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FXPOSE HISTORIQUE

DES TRAVAUX RELANIRS

AUX

MATIERES COLORANTES DES LICHENS,

Par MM, GUINON, MARNAS, et BONNET.

INTRODUCTION.

Les lichens offrent a la teinture diverses matieres colorantes; les
nuances rouges, violacées ou bleues, soblienneni avec certaines
variétés de ces végélaux qu'on confond quelquefois sous le nom
d’orseille, mais mous réserverons cette dénomination & la riche ma-
tiere tinctoriale qu'on fabrique avec eux.

De temps immémorial, on préparait lorseille par Paclion de 1'air
et de 'urine sur les lichens ; mais, grice aux conseils des chimistes.
on a substitué peu & peu 'ammoniaque pure i I'urine, qui agit uni-
quement par I'ammoniaque résultant de sa putréfaction.

Le nouvean procédeé est de beaucoup préférable a lancien, car
non-seulement les fabriques ne sont plus un foyer d'infection pour
le voisinage, mais encore la couleur est plus belle et plus abondante
parce que le lichen ne se trouve en contact m avec les matieres fer-
mentescibles ni avee les matiéres salines de I'urine.

Quoi qu’il en soit, I'orseille oblenuve par I'un ou par autre de ces
procédés est loin d’étre pure, ear le principe colovant des lichens ne
représentant environ que les 6 centiemes de leur poids, 100 kilo-
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grammes ('orseille ne renferment en moyenne que 6 kilogrammes
de matiére utile, et le reste est formé par la charpente ligneuse et
les sucs gommeux et résineux des lichens.

On comprend des lors toute I'importance qulil y avait a sépa-
rer préalablement cette faible proportion de principe utile de la
masse considérable des malériaux étrangers qui en souillent la
pureté.

TRAVAIL DE ROBIQUET.

Les premiéres recherches entreprises dans ce but sont dues a
Robiquet; on en trouve I'exposé dans le tome XLII des Annales de
chimie pour 'année 1829, page 236.

Nous allons en donner un résumé suceinet »

On savail que la couleur de l'orseille ne se développait qu'au
moment ot on mettait le lichen en fermentation au contact de Pam-
moniaque. Robiquet se proposa de séparer du lichen le principe
incolore qui se change en matiére colorée; il y parvint, isola ce
principe incolore qu’“«ﬂppeia l'orcine, et il fit voir qu'il ne se trans-
forme en un produit coloré que sous la triple influence de Iair,
de Teau et de Pammoniaque; il donna le nom d'orcéine a cette
substance colorée.

Robiquet obtint ce résultat par I'emploi de I'alcool, mais ce
liquide, qui est d’un prix élevé, ne peut se préter & un emploi indus-
triel qu'a la condition qu’on le retire par distillation pour le faire
servir un grand nombre de fois & I'épuisement des lichens.

A Tépoque ot ce travail parut, les appareils distillatoires Gtaient
loin d'étre perfectionnés comme ils le sont aujourd’hui; aussi ce
procédé ne regut-il aucune application industrielle; mais il n'est pas
douteux que nous le verrions se réaliser si les moyens économiques
dont les fabricants d'orseille font usage venaient & leur faire défaut.

Dans les années qui suivirent, MM. Dnmas; Kane, Schunck,
Rochelder, Heldt, etc., etc., publiérent des mémoires intéressants
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sur Porseille. Nous passerons ces recherches sous silence, parce
qu'elles w’ont trait qu'au cdté théorique de la question ; nous nous
contenterons de faire remarquer que ces savanis sanclionnérent par
I'expérience la vérité du principe émis par Robiquet, et que leurs
procédés différents, si on considere le détail des manipulations,
sont identiques au fond, car ils ont tous pour base la sépara-
tion préalable : ainsi M. Schunck Iexécute par I'eau bouillante,
MM. Rochelder et Heldt la réalisent par un mélange dalecol ef
dammioniaque, etc.

TRAVAIL DE M. HEEREN.

Nous insisterons au contraire sur un mémoire publié, en 1830, 509 procédé
par M. Heeren, professeur de chimie & I'Ecole polytechnique de i
Hanovre (1), parce que le procédé décrit par lauteur est écono-
mique et susceptible d’étre appliqué daos l'industrie.

Lauteur a fait porter spécialement ses recherches sur le Roceella
tinctoria, lichen qui constitue la variété la phus commune traitée par
les fabricants d’orseille.

Il commence & opérer la séparation préalable par I'aleool, mais il
abandonne bientot cet agent et le remplace par I'ammoniaque; il
précise la cause de celte substitution par ces mots : 11 est plus avan-
tageusw de se servir d'ammoniaque. Lavantage est double, car :

10 I'ammoniaque permet d'opérer extraction & bas prix, et 2 elle
fournit la totalité du principe colorable que le chimiste allemand a
nomme | erythrine.

Quelques personnes ont paru croive que I'érythrine n'était qu’une
fraction du principe colorable d'un lichen, T'autre fraction éfant
l'orcine ; ¢'est une erreur grave : érvthrine est un nom siniple qui
est synonyme de principe colorable total du Roccella tinetoria.

(1) Heeren, Recherches sur la matiére colorante des lichens (Journal de Shweigger,
t. XLI, p. 313, décembre 1820).
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Quand on a retiré Pérythrine de ce lichen, il n'y reste plus trace
d'orcine ou de tout autre principe colorable, et eeci se comprend :
Porcine peul se retiver d’un lichen queleonque, c’est un des produits
dans lesquels se dédoublent constamment I'érythrine et les autres
principes colorables de ces végétanx.

Rien n'est plus susceptible d’application industrielle que le pro-
cédé & T'aide duquel M. Heeren retire ce principe colorable.

Le lichen est traité par une base qu'on renconire & bas prix dans
le commerce, l'ammoniaque; elle dissoul toutes les maticres colo-
rables; on filtre, on verse dans la liqueur un léger excés d’acide
chlorhvdrique; Iérvihrine se précipite subitement et donne & la
liqueur I'aspect d'une gelée jaundire, demi transparente. On recoit
celte gelée sur des filtres, et cest sur la pte qui en résulte apreés le
déparl de 1'ean qu’on agit pour préparer la maliere colorante.

On peut done conclure de ce qui précede :

1° Que Robiquet a en l'idée de séparer d’un lichen le principe
qui donne la eouleurs

2° Que M. Heeren a réalisé cefte séparation économiquement.

il restait des doutes sar ce dernier point, ils seraient compléte-
ment levés par Uexamen du travail suivant du docleur Stenhouse,
membre de cetie Société Royale de Londres, qui compte daus son
sein les sommités scientifiques de la Grande-Bretagne, et qui a été
présidée par Newton et Davy.

TRAVAIL DE M. STENHOUSE.

Ce travail a ¢t¢ presenté le 3 février 1848, 4 Ta Société Royale.

Ici se dessine nettement le point de vue industriel; en effet, 'au-
teur comaence son travail par ces mots :

» Depuis deux années, M. Pereira a appelé mon attention sur
» une sorle de lichen apportée récemment a Londres du cap de
» Bonne-Espérance, mais qui a él¢ rejetée par les fabricants
» anglais, en raison de la faible quantité de matiére colorante qu’elle
» fournit,
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(est cette raison qui le porte & étudier, non pas un seul lichen
ou bien tel ou tel lichen, mais & examiner spécialement chacune des
especes quemploient les fabricants; pour atleindre son but,
M. Stenhouse devail dabord se rendre un compte exact de la con-
stitution des lichens. ¢'est pourquoi il commence & en étudier avec
soin les divers principes.

1l sépare préalablement, au moyen d'un lait de chaux, les sub- .

- stances qu’ils renferment ; il montre gue la maliére colorable four-
nie par les diverses variétés de lichens n'est pas identique, et il donne
i chacune d'elles un nom particulier.

Ce fait, il revient & la question industrielle.

« La base de toute fabrication d'orseille rationnel'e doit tre la
» séparation préalable. » Telle est son opinion ; et elle esi si hien
arrblée dans son esprit qu'il consacre un chapilre spécial 4 la gues-
tion économique, dégagée de toute idée abstraite; il donne a I'in-
dustrie un conseil hardi, dont elle 1'a osé suivre encore que la
premiére partie, celle & laquelle on ¢tait préparé par les travanx
précédents.

Non-seulement il pense que le fabricant doit d’abord séparer le
principe colorable des parties ligneuses, salines et gommeuses, mais
il montre toute I'économie qu'il réaliserait en opérant cette sépara-
tion préalable, non pas dans les usines d’Europe, mais dans les con-
trées ol croissent les lichens. En effet, les frais de transport, qui
entrent pour une large part dans la valeur de 'orseille, devien-
draient presque insignifiants, puisqu'on aurait & transporter 60 i

\ 70 kilos d’une poudre dense au lieu de 1,000 kilos d'une:marchan-
dise légére et encombrante. Nous ne pouvons mieux faire que de
mettre sous les yeux du lecteur les propres paroles de M. Stenhouse
sur ce sijel.
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‘ STENHOUSE (février 4848),

y Moyen d’extraire les principes colorants des lichens employés par
y les fabricants d'orseille, de maniére a les rendre plvs
iy ; ' iransportables pour les besoins du commeree.

» La quantilé du principe colorant dans les lichens, méme les
C / » plus riches, employés par les fabricants d’orseille, est peu de chose,
e/ » comparée au poids fotal du lichen lui-méme. Pour les Roccella
' » Montagnei d’Angola, elle est de 12 pour 100z pour les lichens de
d » I'Amérique du Sud, environ 7 pour 100 et dans la variété du Cap
[ l : . » et les Lecanora tartarea, elle varie de 2 & 1 et 1/2 pour 100.
g » Par suite de la grande distance d’oti la plus grande partie de ces
» lichens doit &tre apporiée, le prix du transport est si considérable
; » qu'il diminue réellement leur valeur commerciale. Cest ce qui
i » arrive surtout avec les variétés les plus inférieures. Je crois,
| » d’apres cela, qu'il serait avantageux dans beaucoup de eas, d’ex-
» traire la matiere colorante sur les lieux mémes ou croissent les
» lichens, ef, comme cette opération s'exéeute facilement, on évite-
» rait une quantité notable de frais.de transport.
» 11 suffirait, pour obtenir ce résultat, de couper des lichens en
» pelits morceaux. de les faire macérer dans des vases de bois, avec
» du lait de chaux, et de saturer la dissolution par I'acide muriati-
» que ou par Iacide acétique. Le précipité gélatineux (1) serait alors
» recueilli sur des toiles el séché & une douce chaleur. De la sorte,
» la totalité de la matiére colorante des lichens serait facilement
g7 - » extraite & un prix relativement peu élevé, et la valeur de I'extrait
' ‘ » séché étant de plus de 1,000 livres la tonne, compenserait au

| l » dela les frais de transport des localités, mémes les plus éloignées
LAl ‘- » dans Vintérieur des terres, comme les Andes et IHimalaya. »
" | ) . i . ; . 3
| . La, ne se termine pas la partie industrielle de ce mémoire : 'uu-
B |

1 (1) C'est la pate blanche dont il sera parlé plus loin.
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teur consacre un deuxiéme chapitre a cette question. — Ce chapitre
a pour titre : Maniére de délerminer la quantité de matisre colorante
des lichens.

Grace 4 M. Stenhouse, les fabricants peuvent essayer aujourd’hui
les produits qu'ils achétent, les payer en raison de leur valeur, et
par suite, s'éviter de graves meécomptes.

Ainsi, M. Stenhouse se préoccupe avant tout du coté économicgue
de la question ; il Tannonce au début, et il le prouve dans le cou-
rant de son mémoire : En un mot, son bul est d'éclaiver les fabricants
d'orseille. :

PROCEDE STENHOUSE.

Le proeédé qu'il leur propose de suivre est celui qu'il a employé
dans le courant de ses recherches, pour isoler le principe colorable;
il est remarquable & deux points de vue : 1° il n’est au fond que le
procédé de M. Heeren 2°il est susceptible de passer immédiatement
et sansaucune modification du laboratoire du chimiste a I'atelier de
I'industriel.

M. Heeren emplovyait une base, I'ammoniaque, et il I'avait choisie,
parce qu'elle est soluble dans I'eau en grande quantilé, parce que
son action est rapide et son emploi commode, parce qu’enfin son prix
est peu élevé dans nos pays.

11 est économique,
il se confond avec le
procédé Heeren.

1l est loin d'en élre ainsi dans les contrées peu civilisées, ot on va .

chercher les lichens a orseille, car il faudrait y transporter cetie base
a grands frais : aussi M. Stenhouse a d0 chercher & la remplacer
par un corps semblable qui tit & bon marché dans ces pays. Il a
choisi une autre base, la chaux, et il (W'est aucun chimiste qui
n'et agi de méme, tant la question est élémentaire.

1l ressort, en effet, du travail de M. Heeren, que la matiére colo-
rable se comporte comme un acide, puisqu'elle se combine & am-
moniaque, et qu'un acide plus énergique, Uacide chlorhydrique, la
chasse de sa combinaison avec cel alcali; ¢'est pourquoi 'ammonia-
que manguant dans les pays ot M. Stenhouse propose d’opérer la

2
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séparation préalable, il a substitué Ta chaux (une base alcaline) a
Fammoniaque (autre base alcaline).

Cette idée toute naturelle recut la sanction de I'expérience, et
M.Stenhouse reconnut que la chaux se préte, comme I'ammoniaque,
a Fobtenition de la pate gélatineuse, ce qui est, nous I'avons vu, I'état
sous lequel on obtient les'principes colorables & I'état d’isolement.

Une raison identique le porta & conseiller, outre acide chlorhy-
drique, ef pourle remplacer au besoin, I'acide acétique ou vinaigre ;
celte malicre s'chtenant par'action de Pair sur un liquide alcoolique
d'esl-a-dire au moyen d’un jus sueré, on peut élre certain de fa trou-
ver dans un pays quelconque.

M. Stenhouse est trés précis dans Ta description de son procédé, car
il va jusqu’a reccmmander de prendre la pate liquide et de la faire
sécher & une basse température pour qu'on n'ait & transporter que
I matiére ulile. L'expérience montre, en effet, qu'une basse tem-
pérature n'altére pas cette pite et ne fait qu'en chasser I'eaw, qui
lui donne sa liquidité et qui augmente le poids en pure perte.

En résumé, la base de son procédé est la séparation préalable qu'il
conseille d’exccuter, dans les pays d’ot viennent les lichens; cette
séparation s'opére & {rés bas prix pour I'emploi des deux composés
chimiques qu'il reccmmande : une base d’abord, el un acide ensuite,
comme I'avait déja moniré M. Heeren. Le procédé Stenhouse est
donc identique en lous points avec le procédé Heeren; sile chimiste
anglais remplace 'ammoniaque par la chanx, ¢'est uniquement par
économie et faute d’ammoniaque ; §il conseille, outre emploi de
Facide chlorhydrique, celui du vinaigre, c'est parce qu’on le trouve
partout en abondance.

La publicité ¢ -'a vecue ce travail a élé considérable. Les quatre
principaux recueils seientifiques de I'Angleterre en ont imwédiate-
ment rendu comple; ce sont :

1o Phiiosophica! Transactious of the Royal Society of London for
the year 1848, parl. §. n. 78;
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9" The Athenreum, n° 105, samedi 26 février 1848, p. 217;

3° The London, Edinburgh and Dublin philosophical Magazine,
third series, n° 215, ayril 1848, p. 300 ;

lie The chemical (azette, n° 130, 15 mars 1848, p. 125,

La premiére publication contient le mémoire ariginal; les trois
autres fournissent un extrait, mais ce qui frappe alear lecture ¢'est
que ces journaux scientifiques ont sacrifié la partie théorique a la
partie pratiques ils insistent prineipalement sur le pomt de voe in-
dustriel, sur lavantagede ce procédé pour lafabrication de T'orseille
et ils laissent au second plan les résultats théoriques, se mettant
ainsi en harmonie avee la pensée intime de M. Stenhouse.

BREVET LEFRANC-FREZON.

Le travail précédent venait d'#tre publié(février, mars, avril 1818),
lorsqu’un brevet fut pris & Paris, le 41 aodt 1848, au nom de
mademoiselle Lefrane, pour la fabrication de Torseille. M. Meis-
sonnier exploite actuellement ce brevet.

Il énonce deux prétentions distinetes : il revendique une idée
générale et un procédé spécial, :

L'idée générale est celle-ci : extraire des végétaux et en parti-
culier des lichens, les principes colorables pour les transformer en
produits colorés apres cetle séparation,

Le procéde spécial appliqué aux orseilles se résume ainsi : laver
les lichens & I'eau, puis les soumeltre au sein de ce liquide & une
friction énergique; produire ainsi un liquide laiteux, lequel, apres
avoir €lé passé 4 Lravers un dissu de Jaive, est additionné d'une
pelite quantité de chlorare d'étain ou d'un astre véactif approprié.
L'effet du sel d'étain est de facilifer le dépdt d'une matiére blan-
chtre qui renferme le principe colorable. La matiére déposée est
d’ailleurs trailée, comme on ferait du liguide lui-mpme, dans le but
de Ia transformer en orseille ; elle est dissoute dans I'ean ammonia~

Résumé
de ce brevet.
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cale, et la dissolution est abandonnée dans des barques & 'influence
simultanée de 1'air et de 'ammoniaque. Ce produit ne saurait étre
confondu, dit le titulaire, ni avec Porseille qui renferme des parties
ligneuses, ni avee l'extrait d’orseille, ni avec la laque de Broquette
qui estinsoluble. Dans une addition au brevet prise dans Iannée,
le sieur T.efranc-Frezon expose qu'il compte, au besoin, modifier
le procédé spéeial de fabrication de l'orseille, et employer, soit
I'eau pure froide, soit I'eau pure chaude, ou tout autre agent chi-
mique, tant dans le but d'épuiser le lichen plus complétement que
pour précipiter le principe colorable.

Examinons isolément les deux prétentions qu’on y rencontre.

La premicre se dédouble en deux parties :

1° Le principe de I'extraction préalable appartient-il & Lefranc-
Frezon ?

Assurément non, personne ne peut contester qu'il n'appartienne
a Robiquet. !

2° Le principe de extraction préalable industriellement opéré
appartient-il a Lefranc-Frezon?

Pas davantage, car Stenhouse, comme nous l'avons prouvé
surabondamment, a concu celte idée avant Frezon, el a donné le
moyen précis de Texécuter, comme Heeren I'avait déja faif, au
reste, par I'emploi des alcalis (ammoniaque, chaux).

S'il en est ainsi, le produit qu'obtient Frezon doit avoir tous les
caractéres de celui qu'ont obtenu avant lui Heeren et Stenhouse.

Cest ce que Texpérience confirme, En effet : 1° cette matiére,
suivant Heeren, est une gelée jaundtre, demi-transparente ;

2° D'aprés Stenhouse elle est sous forme d'un précipité gélatineus:

8* M. Frezon spécifie que c'est un précipité d'une couleur blan-
che, un peu verdatre (p. 7 du brevet, lignes 23 et 21).

Ces trois précipités ont done le méme aspect, et chacun d’eux jetc
surun filtre fournira une pite qui se fendillera quand la dessicca-
tion sera suffisante. L'identité est done compléte, si on considére
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les propriétés physiques; il en est de méme de la composition chi-
mique, car ces lrois pites placées en présence de Tair, de I'eau et
de Tammoniaque, fournissent immédiatement Torseille; il n'y a
donc évidemment qu'une seule pate blanche. Les procédés de
Heeren et de Stenhouse ayant été publi‘s avant la demande du
brevet Lefranc-Frezon, il esl incontestable que I'idée de I'applica-
tion de la séparation préalable était dans le domaine public avant la
demande du brevet.

Celte conclusion est déja ancienne; elle a été admise par toutes Opinion de MM. Fre-

les personnes qui ont éfudié la question.

Nous n'en citerons qu'une preuve, et nous la choisirons parce
qu'elle est officielle. La cour de Paris avait nommé d’office, en
1854, trois experts pour résoudre un certain nombre de questions
quelle avait posées lors du procés Frezon-Pommier. Ces frois ex-
perts étaient : MM. Frémy, aujourd’hui membre de I'Institut ;
Cahours, professeur a I'Ecole centrale el examinateur a I'Ecole
polytechnigue, et Salvétat, professeur & I'Ecole centrale et chimiste
de la manufacture impériale de Sévres.

Yoici la réponse qu'ils ont faite & cette question :

« 8i Frezon fait porfer son brevet sur Pidée principe de la
» séparation préalable de la matiére colorante ou colorable avant
» la. mise en contact avec I'eau, I'air et 'ammoniaque (et on peut
» voir que la description méme du brevet s'oppose & celte préten-
» tion), nous  répondrons qu'il n'y a pas de brevet possible; I'idée
» de la séparation de la partie ligneuse d’avec la substance colo-
» rable est dans le-domaine public, puisque Robiquet et d’autres
» savants ont reliré depuis longlemps des lichens, une substance
» qui se colore sous linfluence de 'air, de Peau el de ammo-
» nlaque, »

On invoque, il est vrai, un arréf rendu en 1855, et dans
lequel la cour de Paris a consacré les prétentions de Frezon. La
raison de ce fait est bien facile & trouver; nous Pempruntons encore

my, Gahours et Sal-
vélat (experis), sur
la séparation préa-
lable.
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; aun rapport officiel fait dans oes derniers temps, sur cette ques-
3 tien, par MM. Péligot, membre de I'lustitut, Wurtz, professeur a
it X la Faculté de médecine de Paris, et Barveswil, professeur & I'Ecole
4 // A Targot, efe. (p. 20), .
! g Olli)i“il‘"jﬂ;je tMMi} P« Anotre avis, l'opinion des premiers experts, le juzement et
i, el qui sont intervenus dans le proces des siears Lefranc-
] . » Frezon contre les siews Pommier pere et fils, eussent ét¢ diffé-
5\ »rents, si les experts et les magistrats avaient eu connaissanee @u
» {ravail du docteur Stenhouse, antérieur aubrevet Lefranc-Frezon.
v 3 / 1l ; » Ce travail a été publié dans les principaux recueils " Angleterre ;
R/ - b » on y trouve nettement formulé le principe de la séparation préa-
‘ : » lable des acides colorables en vue de la préparation industrielle
2 _ »deDorseille.»
’ l ] Quant & la deuxiéme prétention émise par Lefranc-Frezon, qui
/

consiste dans un procedé spécial pour opérer la séparation préalable,
) !t ‘3 [ ilnous parait tout & fait brevetable, comme I'ont prouvé les expé-
' riences faites en 1835 par les experts et par MM. Balard et Cloéz;
§ |: hous sommes done comme toujours parfaitement d’accord avec les
rapports officiels déja cités.
| M. Frezona donc et a seulement le droit d'opérer mécanique-
| ment la séparation préalable du principe colorable des lichens par
i friction dans I'eau froide. :

BREVET GUINON, MARNAS ET BONNET.

Il vésulte de ce qui pl'l"d‘ulc que chacun a le droit d'opérer la
separation préalable par un moyen différent de celui qui repose
sur Temploi de Teau. Or, c'est ce qu'ont fait MM. Guinon, Marnas
et Bonnet, le 31 mars 1858, en prenant llll‘-l;l’-e-\'ﬂl, non pas pour

| laséparation préalable (elle est das le domaine public), mais pour
| : ‘ la eréation, Vapplication et la formation d'un produit dit Pourpre
i francaise,

| Dans lear mémoire, MM. Guinon, Marnas et Bonvel réclament
i comme leur appartenant, la découverte des faits suivants : :
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I La découverte dans l'orseille et Iisolement d'une matiére
colorante qui n'avait été ni signalée, ni caractérisée avant eux.

Tette matidre résiste & action de Tair ef des acides faibles.
Ewployée seule sur Ia soie avec addition d'un acide faible, efle
produit les nuances mauve, marguerite et dahlia; elle donne aussi
le violet par association au carmin d'indigo.

P La découverte des circonstances dans lesquelles cette matiere
colorante prend naissance et I'indication précise des proeédés a
Vaide desquels on la forme, on Pextrait et on Faméne & an état ou
elle peut se conserver sans altération.

Ces prétentions ont été consacrées par un jugement rendu & Lyon

qui déclare :

Que M. Meissonnier a contrefait le produit dit Pourpre francaise.

Les titlaires divisent Teur procédé en trois parties distinctes :

1” La préparation des acides colorables brufs.

2 La métamorphose des cesacides par action combinée de
Fammoniague, de Pair, de Pean ef de la chaleur et Teur transfor-
mation en matiére colorante.

3" Letraitement au moyen duquel la matiére colorante esi amende
a I'élat solide. '

Les deux derniéres parties ont été résolues en faveur de MM. Gui- .

non, Marnas et Bonnel, par le jugement que nous venons de citer.

La premiere partie du brevet, c'est-a~dire, le séparation préa-
lable des acides colorables doit seule nous occuper ici, car c'est la
seule que M. Meissonnier ait attaquée comme élant une contrefacon
du brevet Lefranc-Frezon ; ¢'est Ia seule dont il soit fait mention
dans le proces-verbal de la saisic qu'il a opérée i la Mouche prés
Lyon, dans la fabrickbion de MM Guinon, Marnas et Bonnet. _

On comprend dés lors la portée exacte du procés qui peut se
résumer ainsi :

« M. Meissomuier exploitant le brevet Lefranc-Frezon, prétend
» que MM. Guinon, Marnas et Bonnet qui opérent Pextraction préa-
» lable des acides colorables de 'orseille pour les soumettre i un
v {ravail' ultérieur, doivent 8tre déclarés contrefacteurs du brevet

Exposé du proces.
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» Lefranc-Frezon, lequel donne 4 M. Meissonnier le droit exclusif
» de faire cette séparation préalable. »
Nous avons fait voir que la séparation préalable appartenait au
i % domaine public, au moins depuis le 3 février 1848, époque ou
“1 M. Stenhouse a publié son travail; dés lors toute la question se
3 - . résume en ces mots :
% | » Le procédé qu'emploient MM. Guinon, Marnas et Bonnel est-il
une contrefacon {du procédé particulier Lefranc-Frezon, ¢est-a-

-
4 /-' » dire du procédé qui consiste aséparer préalablement des lichens
4 Il » les principes colorables au moyen de l'eau ? »
; |
I Détails du procédé  La réponse nous sera donnée par la lecture de leur brevet.
' [;;;111‘ Mamas e O traite le lichen, soit & chaud, soit & froid, au moyen d'une

hase ou d'un sel basique dissous dans I'eau : ammoniaque, potasse,
soude, chaux, baryte, strontiane, carbonate, borate, phosphate
de potasse, soude ou ammoniaque, en un mot, au moyen d un
composé renfermant une base ulcaline capable de former avec
les acides colorables des lichens, des sels solubles qui, une fois
stparés par la filtration et la pression de la charpente de ces
lichens, sont décomposés par I'acide sulfurique, ou I'acide chlo-
rhydrique en léger exces, de maniére & wettre les acides colo-
rables en liberté. Ceux-ci sont recueillis sur des chausses ou
filtres, lavés avec soin pour séparer les matiéres solubles el
impropres & la formation de la couleur. Enfin ce précipité est
éaoulté, essoré, et au besoin desséché entiérement.

» Lorsqu'on a recours & I'ammoniaque, on opére de la maniére
suivante :

» On étend cette hase de cing ou six fois son yolume d’eau, et on
procéde & un épuisement rationnel, de telle sorte que les eaux
ammoniacales soient d'abord mises en contact avee les lichens
presque épuisés, et finalement versées sur des lichens purs ot elles
se saturent d’acides colorables. '

=

» Dans les liqueurs qui proviennent de ce traitement, on verse
) e 3 4 g . 21 ]
» de l'acide sulfurique ou chlorhydrique jusqu'a ce qu'elles rou-
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gissent fortement le papier de tournesol. I se forme un précipité
abondant que Yon recueille, lave, efc.

» Lorsqu'a I'ammoniaque on substitue un lait de chaux, il faut
fuire réagir eette derniere base & I'ébullition, puis Ia réaction étant
opérée, filtrer, exprimer et décomposer par Iacide chlorhydrique
en léger exces, ensuite recueillir le préeipité et le laver avee soin
pour enlever toute la ehaux, car la présence de cotte base durant
la. métamorphose des acides s'oppose & la formation de nofre eon-
» leur. » ;

=

=

=

=

]

=

=

Ce proeédé n’est-il pas la copie mot & mot de eelui de Heeren et
de Stenhouse?

On dissout le principe colorable dans un aleali.

Quels sont les alealis choisis par les titulaires du brevet?

1° I ammoniaque recommandée par Heerren.

92" La chaux conseillée par Stenhouse pour remplacer 'ammo-
niaque dans les pays ou elle esta un prix élevé.

(est le procédé essentiellement chimique des savants précités, et
il n’apas le plus léger rapport avec le procédé mécanique, car ce
sont les alcalis seuls qui opérent I'action.

Jamais MM. Guinon, Marnas et Bonnet nont employé autre chose
pour la séparation préalable que des alcalis (ammoniaque ou chauw).

Pour en avoir la preave, il 'y avait qu’a analyser les produits
saisis chez eux par M. Meissonnier lui-méme ; ¢'est précisément ce
qu’ont fait les experts, et ils ont constaté que MM. Guinon, Marnas
et Bonnet opéraient avec les alcalis, ¢est-2-dire qu'ils exploitaient
le procédé Stenhouse.

lls disent, en effet, page 14 de leur rapport :

« Les experts se sont assurés, tant par des essais exéeutés dans
» leur laboratoire par les sieurs Guinon et Marnas que par la visite
» qu'ils ont faite 4 la fabrique de pourpre frangaise et aux ateliers
» de teimtuve destitulairesd Lyon, et enfin par de nombreuses expé-
» miences faites par eux en Fabsence des parties, que les faits énon-

3

Ce procédé est celni
de Heeren et de
Stenhouse,

Droits réservés au Cnam et a ses partenaires



https://www.cnam.fr/

o

18

» cés dans le brevet Guinon, Marnas et Bonnet sont exacts, et que
- les opérations décrites conduisent en effet aux résultats indiqués.»

On lit encore page 22 :

«Sil'on compare le procédé du docteur Stenhouse & celui qui est
» suivi par les sieurs Guinon, Marnas et Bonnet, on reconnait sans
» peine que les deux procédés se confondent dans leurs parties
» essentielles ; dans les denx cas, on dissout la matiére colorable au
» moyen d'un aleali, ou filtre, et on précipite du liquide filiré la
» matiére colorable au moyen d'un acide.

» D'un autre ebté, il est hors de doute que la publication du tra-
» vail du docteur Stenhouse est antérieure au brevet Lefranc-
» Frezon.

=

» Nous venons d’exposer les faits sur lesquels les sieurs Guinon,
» Marnas et Bonnet se fondent lorsqu'ils revendiquent le droit d'o-
» pérer l'extraction des acides colorables,

» Cetle préention est combattue par le siear Meissonnier, qui
» fait observer que le but poursuivi par M. Stenheuse est différent
» de celoi que veut atteindre le sieur Lefranc-Frezon. Le docteur
» Stenhouse, dit-il, ne donne qu'un moyen propre & faciliter le
» transport d’une marchandise, tandis que le sicur Lefranc-Frezon
» aen vue le perfectionnement d'un procédé.

» La distinction est spécieuse, mais, au fond, elle nest point
» justifiée, car il ‘est évident que, si le sieur Stenhouse a donné une
» indication utile, ¢'était dansle but qu’elle fit suivie. Les sieurs
» Guinon, Marnas et Bonnet ont pu en profiter légitimement, et
» T'on ne voit pas comment on pourrait les empécher de faire chez
» eux ce (qu'ils seraient en droit de faire surles lieux de production
» des lichens. »

ar conséquent, au dire des chimistes qui ont étudié la question ,

1° L'idée de la séparation préalable et son application font par-
tie du domaine public;

2" Le procédé particulier suivi par MM. Guinon, Marnas et Bon-
net pour opérer cette séparation préalable est entierement différent
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de celui qui appartient a M. Frezon, et se confond avec celui que
MM. Heeren et Stenhouse ont mis dansle domaine public.

Examinons I'importance du rdle que la découverte de la matiére Importance de la dé-

colorante nouvelle, nommée pourpre francaise, a joué dans I'indus-
trie de la teinture et des couleurs. ‘

Les violets obtenus avec I'orseille ordinaire, par le procédé Fre-
zon ou tout autre, sont peu stables & I'air; ils virent promptement
au rouge par leur contact avec les acides faibles, le vinaigre par
exemple.

La pourpre francaise vésiste parfaitement, an contraive, a I'action
del'air eldes acides faibles; sa découverte n'est point due au hasard,
mais & de longues et colteuses recherches entreprises par MM, Gui-
non, Marnas et Bonnet dans le but de retiver des lichens la maticre
colorante violette & I'état de pureté. ,

On avait remarqué que la couleur des orseilles était tres variable,
et on attribuait exclusivement ces différences & Pespéce du lichen
employé. MM. Guinon, Marnas et Bonnet reconnurent qu'un lichen
a orseille quelconque donnait toujours urie matiére violette stable,
mais (ua coté de cette substance il s'en développait plusienrs autres
de teintes différentes, et que leur quantité variait suivant les condi-
tions de température, surtout ou la fermentation était opérée. Ce
point bien établi, ils cherchérent & opérer dans des conditions telles
que les maliéres colorantes étrangéres fussent séparées ou détruiles,
et que la maliére violetle restat seule inallérée ; ils n'y parvinrent
quaprés plusieurs années de recherches et au moyen de sacrifices
considérables.

Cette découverte eut une importance extréme : Porseille ne don-
nait, outre le violet instable, (ue les nuances marron et rouge
bran ; elle était impropre & obtention des rouges et des roses soit
directement, soit par union avec le carthame, parce que celui-ci
s'emploie en dissolution dans un acide végetal,

La pourpre frangaise permit d’oblenir les nuances mauve, mar-
auerite et dahlia pur, qu'elle donne naturellement sur fa soie, avec
addition-d'un acide faible; la nuance violette pure par association
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avec le carmin d'indigo; enfin les nuances rouges el roses par
mélange avec le carthame et les aufres matiéres rouges.

Il résulte évidemment de la que MM. Guinon, Marnas et Bonnet
n'ont pas simplement introduit une modification dans la fabrication
de Torseille, mais qu'ils ent obtenu une nouvelle matiére colorante
i I'élat de purelé résistant a I'aclion de Pair et des acides faibles.

Ces résultats immediats ne sont rien si on les compare a ceux

que leur réservait un avenir trés prochain; la découverte de T'or-
seille solide a amené une heureuse et compléte révolution dans I'in-
dustrie des couleurs.

Les autres leinturiers ne purent soutenir la concurrence, et I'in-
dustrie s’émut tout entiére : les uns allerent demander la pourpre
itTa contrefagon (le tribunal civil de Lyon vient, par une condamna-
tion récente. de sauvegarder les droits de MM. Guinon, Marnas et
Bonnet); les autres se mirent & I'eeuvre pour arriver & produire des
matiéres colorantes susceptibles de rivaliser avec le nouveau pro-
duit. Leur attente ne fut pas longue, et (cest Ia un exemple saisis-
sant des merveilles que peut faire nailre la nécessité) 'huile de
goudron de houille, matiére jusque-la presque sans valeur, fournit
bientot les violets, les rouges et les bleus, que la pourpre avait le
privilége de donner exclusivement. Cette nouvelle fabrication a
pris bienidt des proportions tellement considérables, que la consom-
mation de la pourpre, trés grande dans le principe, se trouve
extrémement réduite anjourd’hui.

Paris. — Tmprimerie de L. Manmiver, rue Mignon, 2.
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