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APPRECIATION

DU PROCEDE DECLAIRAGE
FAR |

IE GAZ HYDROGENE DU CHARBON DE TERRE,

MR PRE R R R RV AT VIRV AN W R

Cresr me opinion adoptée de quelques nations tout
entiéres que rien de nouveau ne doit étre tenté, que
les arts aussi-bien que I'organisation sociale doivent
rester fixés au point ot ils se trouvent. Ces peuples
imaginent sans doute que rien de mieux n'est possible.
Cette opinion n’est pas celle de I'Enrope. La, au con-
traire, on éprouve un violent besoin de changemens,
et 'on croit 4 la possibilité du mieux en toutes choses.
La limite de la perfection ne semble posée pour rien ;
V'industrie européenne s’applique i tous les objets, et
les succés qu’elle obtient si souvent confirment bien
V'opinion qui la dirige, .
Priver 'humanité de la découverte Ia moins impor-
tante en la repoussant injustement , serait une action
bien coupable sans doute ; mais adopter tout.ce qui se
-présente avec I'attrait de la nouveanté , recommander,
exécuter tous les procédés nouveaux , sans une étude
approfondie de leur utilité , ce ne serait pas discerner
le bon du mauvais : ce serait courir grand risque de
L
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5
mal faire et de diminuer la richesse au lien de 'aug-
menter.

Assurément le nombre des combinaisons possibles
que mous ignorens encore est immense; mais celles
qui nous sont utiles ne sont qu’en bien petit nombre,
parce que notre bien-&tre n'est qu'une seule combi-
naison au milieu de 'immensité, Les probabilités nous
offrent donc une infinité de chances défavorables;
mais il faut courir ces chances sous peine d'immo-
bilité ; et , comme je I'ai déja dit, c’est I'opinion pré-
pondérante en Europe qu’il faut s’exposer aux inno-
vations.

Cette opinion est la mienne autant que celle de qui
que ce soit. Personne n’a peut-étre porté plus loin les
espérances que ’humaniié peut encore avoir , et per-
sonne n’a une plus haute idée des succés que l'avenir
réserve aux hommes de génie ; mais je sais aussi quels
risques immenses Jeur offre la nature des choses, et je
je ne crois & l'utilité qu'aprés démonstration. Quels
moyens avons-nous d’acquérir cette certitude ? L'ex-
périence , les discussions qu'elle améne , et les consé-
quences qu'on en peut tirer.

Dans les objets compliqués qui tiennent & mnotre
existence morale et physique, I'étude d’un seul homme
est bien bornée ; et i moins d'um débat public qui at-
tire 'attention et le concours d'un grand nombre de
personnes , on ne peut porter un jugement assuré., Le
plus souvent les hommes que conduit le génie de I'in~
vention , n’ont envisagé leurs travaux que sous le
rapport de P'art ; ils ignorent leur utilité, leur valeur
pour la société ; la science nécessaire pour en juger
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appartient a d’antres hommes qui ne sont pas consultés,
ne soupconnent méme pas lexistence de la déeou-
verte ou n'y donnent aucune attention. Des discussions
publiques auraient I'immense avantage d'unir dans les
mémes esprits des idées indispensables 4 un bon juge~
ment. . '

Sans doute quelquefois dans ces débats comme dans
d’autres qui tiennent & I'ordre moral, il arrivera que
Pintérét personnel y mélera ses raisons, et 'on sera
novateur ou immobile suivant un autre intérét que
celui de la vérité; mais la majorité est intéressée aw
mieux : elle le discernera.

C’est comme essai d’une discussion de ce genre que
j'entreprends I'examen de I'utilité d'un procédé nouv=~
veau qui déja a fixé Vautention du public par les succes
quil a obtenus en Angleterre, et qui pourrait étre
d’une trés-grande importance , puisqu’il a pour objet
de nous fournir de la lumiére quand le soleil a quitté
notre horizon, et par conséquent de prolonger notre
vie active.

L’éclairage au gaz hydrogéne du charbon de terre
est-il préférable 4 D'éclairage que nous obtenons de
Thuile? Voila certainement une question intéressante
i résoudre.

Javais pensé depuis long-temps que cet éclairage
était un procédé mauvais sous tous les rapports en
France, et que les essais qu'on en ferait auraient de
facheux résultats. Jai fait part de cette opinion &
beaucoup de personnes : on ne I'a jamais réfutée; mais
on ne I'a pas adoptée 5 etla faveur dont jouit le nouvel
éclairage est encore tellement grande , que non-seple-
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ment on a exécuté de trés-grands appareils, mais
qu’on en fait de nouveaux et qu'on en projette de beau-
coup plus considérables pour lesquels, assure-t-on,
le Gouvernement a accordé de trés-gros fonds.

Je ne chercherai pas 4 dissuader les personnes qui
ont déja entrepris et exécuté le nouvel éclairage : une
expérience prolongée les persuadera bien miecux. Je
m'adresserai & tous les hommes qui peuvent prendre
intérét a cette question, mais qui n'y sont pas encore
engagés, et qui ont assez de connaissances pour en
éeouter la discussion. Je leur exposerai les raisons qui
me font penser que le nouveau procédé est trop cher.
Si mes raisons sont attaquées , le public éclairé jugera.

Les partisans d'une nouveauté ne manqueni jamais
de faire valoir en sa faveur toutes les raisons imagi-
nables. Si elle n'est que peu différente d'un ancien
procédé sous le rapport économique, ils la disent bien
plus ingénieuse; c’est toujours une merveille de V'es-
prit humain, et les grandes considérations politiques
ou nationales me sont pas épargndes. Trés-souvent
heureusement ces motifs sont réels; mais il arrive
aussi quelquefois qu'ils ne sont qu'imaginaires.

On a dit a Vavantage du nouvel éclairage tout ce
qu’il était possible en ce genre. On a cherché a eapter
Tadmiration du public par 'espéce de merveilleux
que présente une flamme produite par une substance
invisible,, par un gaz. On a présenté le nouvean pro-
cédé comme le triomplie des découvertes modernes
de la chimie ; on I'a recommandé surtout 4 la protec-
tion nanonale comme une invention francaise,

On pourrait répondre & ces raisons géndérales que
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le temps on 'on aurait pu éire étonné d'une lumiére
comme celle du gaz hydrogéne, qui n’a pas de soutien
matériel visible, est déja loin de nous ; que les pro=-
gres et T'utilité de la chimie ont bien d’autres preuves
positives que celle du nouvel éclairage , et qu'enfin il
s’agit d’économie réelle et non de vanité.

Jexaminerai I'éclairage au gaz sous le rapport de
lart, et je prouverai que I'éclairage i I'huile est trés-
supérieur j mais je vais d’abord I'envisager sous le rap-
port économique.

AT PRV TR

PRIX DE L'ECLAIRAGE AU GAZ
EN ANGLETERRE.

L'emrror de I'éclaivage au gaz en Angleterre est
aux yeux de quelques personnes une preuve évidente
de son avantage, Quoique cette preuve soil quelquefois
en défaut, et qu’il puiﬁseﬁarriver que Popinion générale
soit elle-méme dans 'erreur, cependant les informa-
tions que j’ai eues m’ont confirmé que dans beaucoup
de lieux le nouvel éclairage est réellement profitable ;
mais 4 Londres I'avantage est trés-petit, et cependant
les compagnies actuelles ont fait un grand bénéfice sur
le premier établissement, qui leur a été cédé pour wie
somme infiniment inférieure au prix cottant(1).

(1) La compagnie qui a établi la premiére I'éclairage an
gaz hydrogéne & Londres, aprés avoir perdu dans cette entre~
prise plusieurs millions de francs, a cédé tous les travaux
faits pour la distribution du gaz et pour sa production 4 la
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J'établirai successivement le prix de I'éclairage dans
trois lienx différens de la Grande-Brétagne , afin qu'on
puisse mieux en juger et et qu'on puisse évaluer l'in-
fluence des localités. Ces lieux seront Manchester ,
Londres , et Glasgow en Ecosse.

La nécessité d'une unité de mesure pour la lumiére
a €té sentie aussildt qu'on a voulu porter quelque at-
tention a I'éclairage; les lampes d’Argand ou Quinquets
sont tellement usitées en I'rance, et leur perfection
est si grande, que j’ai cru devoir choisir pour unité
de lumiére ceile qui est émise par la combustion de
Jo grammes d’huile dans une de ces lampes , et pen-
dant une durée d’une heure. Le diamétre intérieur de
la méche est alors de quinze millimétres. Cette lu-
miere est égale a celle de quatre bees de réverbére
simple, ou 4 chandelles des 6 a lalivre, dont la méche
est telle que la livre dure quarante heures ; mais ces
lumiéres sont beaucoup moins constantes et moins
comparables que celle de la lafnpe d’Argand que je

compagnie qui lui a succéd¢ , pour un prix infiniment infé-
rieur 4 celui qu'ils avaient couté , pent-étre pour un huitiéme

~ou un dixiéme. Cette nouvelle compagnie a donc di ne
compter dans ses frais de production qu'un intérét huit ou
dix fois moindre que celui du capital primitivement employé,
et par conséquent elle a pu baisser le prix de son éclairage
au-dessous de celui de 'huile, et se soutenir. Mais un suceés
de ce genre esl-il un vrai succés? Aurait-on raison d'en con-
clure que le procédé est éminemment économique? Non, sans
doute; et l'on voit, au contraire, que ce serait bien a tort
que de U'emploi de I'éclairage & Londres on induirait la eer-
titude de son avantage.
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choisis pour unité et que j'emploirai constamment
dans cette dissertation , afin que la comparaison soit
toujours facile et immédiate. L'équivalent de cette
unité est ce que 'on nomme en Angleterre Argand’s
burner , n°. 1. '

ATEVFRL VR TREL LY

PRIX DE L'TCLAIRAGE AU GAZ
A MANCHESTER.

En 1814, M. Thomson, habile manufacturier de
Primerose , prés Manchester, voulut bien m’afirmer
que, dans un appareil de 500 bees donnant la lumiére
4 son. établissement, I'entretien annuel d’un bec de
lampe d’Argand ordinaire par le gaz, lui coiitait 6o
francs pour un déclairage moyen de quatve heures par
jour 5 mais les dimanches étaient exceptés, ce qui porte
a 313 jours seulement I'année d’éclairage. L’année
compléte de 365 jours coiiterait done jo franes.

Si on ajoute & cette dépense le profit qui doit ap-
partenir a toute entreprise pour la déterminer, et
qu'ici on peut porter a 1o francs par bec , on aura pour
prix cotitant 3o francs (1). # ‘

Je ne pouvais élever aucun doute sur I'assertion de-
M. Thomson ; je connaissais sa capacité, et javais
enticre confiance dans D'exactitude du caleul qu'il
avait fait. Au méme instant il me dit que le prix de
I'huile étant ordinairement de 240 francs les 1oo kilog.

w
{1) Le bec de lampe dont il est question est le méme que
selui que nous avons pris pour unité:
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en Angleterre (5 liv. sterl. le quintal anglais ), 1'en-
tretien d'un bee d’Argand lui cotitait, pour 313 jours
de 4 heures environ, 120 francs tous frais compris,
par conséquent 14o fr. pour l'année tout entiére. La
conclusion éiait donc que I'éclairage au gaz était de
43 pour cent meilleur marehé que I'éclairage 4 I'huile.

Un avantage aussi grand justifiait pleinement 'em~
ploi du procédé nouveau i Manchester ; mais exami-
nons combien les circonstances locales influaient sur
cet heureux résultat.

Le pays est excessivement riche en charbon; un
hectolitre de Ia premiére qualité y cotite & peine 1 fr.
50 cent. On y emploie I'espéce de charbon nommée
canel-coal , ‘qui produit une trés- grande quantité de
gaz. '

Les arts mécaniques sont arrivés dans ce pays au
plus grand degré de perfectionnement connu; le fer
fondu v est a trés-bas prix, ot piiii consécuent on peut
y établir les appareils nécessaires a la préparation du
gaz avec la plus grande économie, et leur donner toute
la perfection dont ils sont susceptibles.

L’abondance des capitaux en Angleterre est encore
une circonstance trés-heureuse ; 1a, I'intérét est 4 3
pour cent , quand en France , par exemple, il excédera
g pour cent pour une maison de commerce de méme
valeur.

Une quatriéme circonstance favorable a P'éclairage
a Manchester , ¢’est qu'il y est appliqué particuli¢re-
merit aux grandes manufactures qui y existent, et
que la les frais de distribution du gaz sont le plus
économiques possible.
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Toutes ces circonsiances existent-elles en France ,
a Paris, par exemple? lei I'hectolive de charbon
cotite 4 fr. 50 cent. au lieu d'un fr. 50 cent., etnous
n’en possédons pas dans le commerce qui soit aussi
hydrogéné que le canel-coal.

Nous sommes encore loin de pouvoir construire
des appareils avec la méme économie qu'a Manchester,
parce que c’est une chose neuve pour nous, parce que
le fer fondu est ici ois fois plus cher, et enfin parce
que Vintérét des avances est plus élevé,

Les appareils seraient méme plus dispendieux a
Paris qu’a Manchester , encore pour une autre cause.
Notre population, quoique bien rapprochée, lest
moins que dans les grandes manufactures de ceite
ville, et les distributions du gaz seraient plus cofi-
teuses.

Ainsi nécessairement les {rais d’établissement et
d’entretien des appareils seront beaucoup plus grands
pour nous, et la dépense journaliére en charbon de
terre sera triple de ce qu'elle est 4 Manchester ; par
conséquent I’éclairage au gaz cofitera EY]II]ED’I]IILIH.
beaucoup plus i Paris qu'a Manchester, c’est-4-dire,
]]LHUEI‘JUP plus de 80 franes par bec ﬁﬁrgand ordi-
]:I.rlI['E. ;

D'un autre cété le prix de I'huile en France est
bien inférieur 4 ce qu’il est en Angleterre : nous ne la
payions que 120 fr. quand elle valait en 1814, 240
francs les 100 kilog. dans ce pays; on verra plus loin
qu'a ce taux pour Paris on peut entretenir un bee
a’ Argand ordinaire pour 69 francs par an.

Favais 12 ce me semble les élémens les plus sirs ot
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les plus complets pour conclure que I'éclairage nou-
veau cotiterait bien plus de 8o francs par bec, et que
I'ancten cofitait nécessairement moins ; aussi je portai
ce jugement , et rien depuis cette époque ne m'a fait
voir qu’il était erronné; au contraire, les documens
nouveaux que j’ai regus, et qui sont encore plus cer-
tains et plus détaillés que ceux que j’avais eus'd’abord,
ces documens, dis-je, ont confirmé complétement
mon premier jugement.

ALEATILVIRAIYR

"PRIX DE L'ECLAIRAGE AU GAZ
A GLASGOW.

Cette ville est dans une position des plus favorables
a cet égard. Le charbon et le fer fondu y sont abon-
dans et & bas prix ; Iétat avancé de son industrie per-
met de croire que nulle part les appareils ne doivent
étre établis & meilleur prix et micux conditionnés ;
par conséquent 1a U'éclairage cofite assurément moins
qu'il n’est possible en aucun lieu de France.

Le prospectus imprimé de la compagnie de I'éclai-
rage de Glasgow indique que Ventretien annuel d'un
bec d’Argand n°. 1, & 4 heures par jour, cotite pour
313 jours 53 fr. 20 cent. (1).

(1) Le prospectus que j'ai en main dit positivement que le
prix d'un bec d’Argand n°. 1, égal 4 guatre chandelles des six
a la livre, brilant toute 'année depuis la fin du jour jusqu’a
dix heures, est de 3 livres sterling=3 x 24 fr. 4o cent.=7%
fr. 20 cent. . ' :
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Encore fant-il remarquer que les acheteurs de gaz
doivent établir et entretenir a leurs frais les moyens
de distribution et les becs ardens dans leurs maisons,
parce que pour ce prix la compagnie ne fait que livrer
le gaz a la porte.

11 suit done que le bee ordinaire cofite plus de 73 fr.
20 cent. ; et si on estime a 6 fr. 8o cent. seulement
I'intérét des frais d’établissement de la distribution
intérieure et des hecs , leur entretien et les soins jour-
naliers qu’ils exigent, on aura pour dépense totale par
bee 8o fr., et pour 365 jours g3 fr. 3o cent.

Voudra-t-on prétendre que le prix de vente du gaz
étant chargé du bénéfice de la compagnie, le prix
colitant réel est beaucoup plus bas? La réponse est
que ces compagnies font véritablement des bénéfices
trées-modérés , et que, d’ailleurs, si chaque grand con-
sommateur préparait lui-méme son gaz, il devrait
aussi faire des bénéfices pour l'indemniser des soins
qu'il donnerail & cet éclairage. '

Ainsi je persiste 4 penser que le prix de g3 francs
auquel revient U'entretien annuel d’un bec ordinaire
degazn’. 1, 4 Glasgow , doit ¢tre considéré comme le
vrai prix cottant. '

Je ne connais pas le prix courant de I'huile propre
a I'éclairage a Glasgow ; mais cette marchandise , pro-
venant uniquement des pécheries ,'dﬁ}i‘. avoir un prix
presque uniforme dans les trois royaumes. Cette éga-
lité de prix est un des avantages de 1'état avancé de la
navigation extérieure et intérieure du pays. _

Je présume donc ne pas commettre d'erreur en
supposant que Je prix de I'huile  Glasgow est a peu prés
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le méme qu’a Londres et a Manchester, ¢’est-a-dire ,
de 240 fr. les 100 kilog. (1). A ce prix comme 4 Man-
chester le bec d’Argand reviendrait 4 140 francs ; par
conséquent 'avantage de 1'éclairage au gaz est encore
a Glasgow trés-considérable , puisqu’il est de 33 pour
cent. On a donc encore grande raison d’employer le
nouveau procédé dans cette ville.

-

PRIX DE L'ECLAIRAGE AU GAZ
- A LONDRES.

Le prix est aujourd hui de 1og fr. 8o cent. (2) pour
I'entretien annuel d’un bee d’Argand ordinaire ; cela
m'a ét¢ aflirmé par plusieurs personnes en qui je dois
avoir confiance ; et la différence qui s’est trouvée dans
leurs rapports n'était que trés-petite : une seule m'a dit
que le prix n'était que de g8 francs, ou 4 liv. sterling.

Les distributions intérieures sont encore ici comme
4 Glasgow a la charge des achcteurs ; et je ne pense pas
que pour ce motif personne trouve que je fixe le prix
total trop haut, en le supposant de 120 {r. au lien de rog
fr. 8o cent., montant de I'abonnement ; peut-étre de-
yrais-je encore augmenter ce prix d'un sixieme, pour
que ce soit celui de T éclairage de l'année entiére ; mais
je ne connais pas asscz exactement les cnnd:tmns aux-
quelles a lien la vente de la lumiére par les compagnies
de Lt;mdres, pour me Permeure celte augmentation.

LR

(1) 8 fr. 50 cent. le gallon de ﬁjkilng. 450, —
{a) go schellings a 1 fr. 33—0
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On concoit ais¢ément comment ce prix doit étre
réellement plus élevé & Londres qu'a Manchester et a
Glasgow : le charbon y vaut beaucoup plus, et les
appareils méme doivent y étre plus .chers. Sous ces
deux rapports Londres se rapproche de Paris; mais
ici le charbon et les appareils sont encore plus chers :
le bec de lampe d’Argand entretenu par le gaz doit
donc y cotter plus de 120 francs par an.

Le prix courant de Londres, du 23 mars 181g,
qu’on peut consulter  la librairie de Gagliani , indigue
Ihuile de baleine , la seule convenable & V'éclairage, an
prix de 85 liv. sterl. la tonne de 252 gallons , ce qui
met le gallon de 3 kilog. 450 2 8 fr. 23 cent.; & quoi
il faut ajouter les droits, les déchets, I'épuration et
les faux frais. Cela m’engage & porter le prix du gallon
a g fr. au moins , par conséquent les 100 kilog. 4 160
fr., c'est-a~dire, a 20 {r. de plus que le cours de Nan-
chester, en 1814. Le prix d'un bec d’Argand, entretenu
avee Thuile & Londres anjourdhui, doit done étre un
peu supérieur a celui de cette ville a cette époque,
que j’ai dit étre de 14o fr. pour I'année compléte (1),
Et puisque le méme effet est obtenu du gaz pour 120
fr., il est evident que son usage est encore préférable
3 Londres.

Ainsi en Angleterre et en Ecosse le nouvean pro-
cédé de Véclairage est économique, mais c’est beau-
coup moins a cause de son bas prix réel qu'a caunse
du prix ¢levé de I'huile propre a P'éclairage.

(1) Je justifierai cette dépense par le détail qﬁe je fournirai
de I'éclairage a I'huile a Paris.
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L'Angleterre, pour multiplier ses marins, a cru
convenable d’encourager la péche par la prohibition
des huiles de graines de I'étranger. On prétend , i la
vérité , que cette mesure n'a pas augmenté le nombre
des marins utiles a sa puissance militaire ; mais le fait
est qu'elle existe , que les trois royaumes ne consoma=
ment presque pas d’autre huile que I'huile de poisson,
et quelle y coiite le double du prix auquel pourrait
s’y trouver l'huile végélale si elle y ¢étaic apportée
librement des autres contrées.

On voit que, sans la disposition particuli¢re de la
législation anglaise, I'éclairage an gaz hydrogéne per-
drait tous ses avantages, puisque si les huiles de
graines étrangeres pouvaient Venir en CONCUITEnce
servir & la production de la lumiére , le gaz serait alors
beaucoup trop cher. Ainsi son succés dépend unique-
ment d’un état forcé, analogue a celui ol nous nous
trouvions pendant la derniére guerre, et qui pouvait
faire aussi chez nous le succés de quelques branches
d’industrie maintenant abandonndes.

Une circonstance qui ajoute encore aux avantages
actuels du nouvel éclairage en Angleterre, c’est que
la combustion du gaz n’est accompagnée d’aucune mau-
vaise odeur, tandis que celle del’huile de baleine, méme
épurée, en donne une fort désagréable, qui provientsans
doute de la matiére animale qu’elle renferme tonjours.
Cette odeur est méme telle, que la plupart des per-
sonnes donneraient la preférence au gaz a un prix plus
¢€levé. On congoit maintenant comment le nonvean pro-
cédé peut avoir du succés en Angleterre : on en a vu
les motifs. Nous allons étudier les circonstances de son
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emploi en France; nous verrons qu'elles sont trés-
différentes , et que, loin d'avoir aucun avantage, il
présentera une perte d’environ 150 pour cent. |

Les personnes habituées aux affaires commerciales
ne s'étonneront nullement de ces résultats opposés.
Elles savent trop combien la yaleur est une Cj_'llillilé
variable suivant les lieux.

MALTTARTRRNVRRR WYY

PRIX DE L’ECLAIRAGE AU GAZ
A PARIS.

Nous avons déja pu nous faire une idée assez exacte
du moindre prix auquel peut revenir I'éclairage au
gaz , a Paris : nous pourrions prononcer que nécessai-
rement il doit excéder le prix de Londres , c’est-a-dire,
120 francs par an, pour un bec de 4 heures par jour
moyen,

Nous ne nous bornerons pas a ce jugement auquel
nous n’avons été amenés que par induction, et qui
d’ailleurs ne nous indique qu’un minimum de prix.
Nous étudierons le procédé nouveau dans tous ses
élémens de dépenses. _ : . -

Ce procédé est évidemment plus avantagenx quand
le méme appareil doit fournir un grand nombre de
lumiéres dans un espace pen étendu , parce que les frais
de conduite pour la distribution, qui sont I'objet le
plus important de la dépense, sont moins considé-
rables ; mais ces denx circonstances ne se trouvent pas
fréquemment réunies ; plus souvent il arrive qu’on est
obligé de conduire le gaz & des distances trés-grandes.
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Ce serait le cas d'une entreprise qui offrirait la ln-
miére 4 des quartiers peu populeux , ou a des quartiers
trés-peuplés qui en consommeraient peu.

Si on avait 4 éclairer une grande manufacture oc-
cupant un seul batiment , la distribution de la lnmiére
y serait bER‘IJGD;JP moins dispendieuse 3 mais ces deux
cas sont extrémes : choisissons-en un qui soit inter-
médiaire.

Je supposerai un hopital disposé avantageusement
pour la santé, dans lequel les batimens sont assez
espacés , vastes et peu élevés, tel que 'hdpital Saint-
Louis, de Paris. Jadmetirai que cet hopital ait été
éclairé autrefois avec des lampes et de I'huile , et qu'il
lui ait fallu I'équivalent de 100 becs d’Argand ordi-
naires , brilant 4 heures et demie par jour moyen (1);
nous prouverons plus tard que I'éclairage de cet ho-
pital devait cofiter autrefois, avee 'huile, environ 7970
fr. par an ; mais maintenant nous cherchons a combien
Ie nouveau procédé peut I'établir.

La dépense se compose, 1°. de I'intérét du capital
employé aux appareils de distillation et de conduite ;
2°. de l'entretien journalier de ces appareils ; 3°. de la
main d’ceuvre du chauffage, du lavage et de I'éclai-
rage ; 4°. de la consommation du charbon. Nous n’ou-
blierons pas que nous obtencns en déduction de cette

(1) Cent becs x 4 heures ; == 450 heares x 1 hec ou x 4
réverbéres = 1800 heures de réverbére simple= 200 becs dé
9 heures par jour moyen. Cette longue duréde de I'éclairage
est a peu prés celle moyenne d'un hépital ot les trois quarts
des réverbéres restent allumés toute la nuit.
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dépense le coke zésidu de la distillation du charbon,
et quelques matiéres huileuses et ammoniacales.

1°, INTERET DU CAPITAL D'ETABLISSEMENT.

Les prmmpaux ustensiles consistent en un mple fuur-
neau , en trois appareils distillatoires en fer fondu , en
apparmls de lavage assez compliqués, en deux gazo-
meétres de Jo a 35 métres cubes en cuivre ou en tdle,
en conduites grosses et pelites, et en Jbecs et autres us-
tensiles pour I'éclairage. Pour établir un devis précis des
frais de toutes ces choses , il faudrait entrer dans de mi-
nutieux détails et avoir d'ailleurs des données de locar
lités qui sont trés-variables. J'ai cherché i apprécier en
masse cette dépense premiére, et je la porte & 60,000 f.
au moins. Elle s’arréterait peut-étre & cette somme,
si on avait déja de Vexpérience dans ces sortes de
travaux ; mais je ne m'étonnerais pas qu'elle excédat
120,000 fr. si pourla premicre fois on s’en occupait.
Toutes les personnes: qui ont 'habitude des grands
travaux , et toutes celles qui auront vu ceux._qli’ﬁn_'a
exécutés & I'hépital Saint-Louis , conviendront que ma
supfuusitiun est excessivement modérée , et que, sije
commets une mexachtur!e elle est fa\rura]:rie a ]a caus&
que je combats(1).

{1)On ﬁdmetlra. aisément cette évaluatiun'd{e la premiéré dé-
pense & 60,000 fr., si I'on sait que I'établissement d'un éclai-
rage semblable & I'hépital Saint-Louis a effectivement coilté

2
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Quant au taux de T'intérét du capital employé, il
me semble qu’il serait fixé trop bas & 10 pour cent;
car ce capital, outre qu'il est complétement dé-
naturé et qu'il a véritablement cessé d'étre échan-
geable , est susceptible d'une assez prompte destruc-
tion , puisqu'il consiste en choses qui perdent leur va-
leur chaque jour. Admettant, cependant, le taux de
10 pour cent, je dois compter pour dépense annuelle

une somme de 6,000 fr. (1)

ARV

20, ENTRETIEN.

-

La partie de Pappareil exposée a la plus rapide des-
Aruction est le fourneau et ses vases distillatoires :
ceux-ci sont trés-sujets 4 se fondre ou 4 se fendre. Ces

plus de 120,000 fr., et que cependant cet établissement a é1é
confié¢ aux soins de personnes habiles et désintéressées , qui
sans doute ne se sont pas trompées de moitié.

(1) Si on voulait admettre la méthode suivie ordinairement
par les manufacturiers les plus considérables dans leurs in-
ventaires annuels, on estimeraitici'intérét seulement 4 72 pour
cent par an, puisque c'est & peu prés a ce taux que le gou~
vernement emprunte, et on ajouterait chaque année un déchet
proportionné a la durée présumée de I'appareil. Par exemple,
nous trouveroms pour Pintérét de bo,o00 francs 4 7t pour

cent . . . - . . 4,500 fr.
Et, en supposant la durée de I'appareil de 20 années, _
on devrait compter une perte annuelle de . . 3,000,
ce qui donnerait . . ] . . . 7,500.

Mais je borne celte portion de frais 4 6,000 fr. seulement.
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accidens sont trop fréquens quand les vases sont ex-
posés nus a l'action du foyer. On y rémédie en partie
en les enveloppant d'une couche épaisse de terre glaise
qui les garantit , mais qui les rend moins perméables
a la chaleur , en sorte que dans ce cas on britle plus
de charbon que dans le premier. C'est cependant &
ce parti quil fant s'arréter, a cause de la cherté des
vases de fonte & Paris, et & cause des interruptions
auxquelles on serait exposé par des ruptures trop fré-
quentes. _

En Angleterre , un habile ingénieur, M. Cleggs, a
imaginé un antre genre de vase distillatoire, dans le-
quel la distillation est en quelque sorte continue , etoit
le feu est plus utilement employé et les vases épargnés ;
mais nous n'avons point encore d'exemple de ce per-
fectionnement , qui d'ailleurs ne peut pas ofirir une
trés-grande différence sur le résultat particulier que
nous cherchons, la dépense de lentretien, Je ne m’oc-
cuperai donc que des vases cylindriques usités aupa-
ravant, et qui le sont encore beaucoup en Angleterre
‘méme. . |

Je suppose que I'on opére dans des vases de fonte
revétus d'une enveloppe terreuse , et j’'avance comme
un fait d’expérience qu’ils dureront & peu pres six
mois ; de sorte qu’il en faudra deux par an sur un
fourneau ; et , comme deux fourneaux en activité suf-
fisent & la production du gaz nécessaire 4 notre éclai-
rage , la consommation annuelle sera de quatre vases
de fonte.

Pour suffir 4 I'éclairage demandé, ces vases doi-
vent contenir chacun deux hectolitres de charbon
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avec un espace libre assez grand pour le gonflement
du coke pendant la distillation. Cette capacité et 1'é-
paisseur obligée de leurs parois leur donnent un
poids d’environ 500 kilog. chacun , qui, avec les cou-
vercles et les ajustages, cotitent 4 peu prés 1 fr. le kil. ;
chacun colitera donc 500 fr., et les quatre 2,000 fr,
mais on aura en déduction la valeur des

‘vieilles fontes , c’est-a-dire, 2,000 kilog. a

12 fr.lesiookilog. . . . . . . . . 240

La dépense nette des vases distillatoires

seradoncde - . . . . . . . .1,700{m
Le fourneau exigera deux réparations par

an, lesquelles cotiteront en briques , mortier

et main d’ceuvre 150 fr. chacune , et les

deux . . . . . . . . . % . 3oo
Le lavage exige de la chaux pour absor-

ber le gaz acide carbonique qui se dégage

avec le gaz hydrogéne. Je n’estimerai cette

dépense pour unan qu’a la somme de . . =200
Les conduites en fer seront peu sujettes

aux réparations : trois mois de travail d’'un

plombier et de son aide y suffiront ; ce que

je compterai pour . . . . . . . . QOO
Cen'est pas trop d’ajouter pour soudure,

plomb et mastic, feu, etc. . . . . . 6oo

Et nous trouverons pour dépense d’entretien 3,760

AR TRV RV
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MAIN D’OEUVRE.

Le service de l'appareil que nous étudions exige
trois hommes constamment occupés au fourneau, au
lavage, 4 léclairage, etc. Lorsquon travaille la nuit
en hiver, il faut d’autres ouvriers; et je erois devoir
compter 4 hommes 3 8oo fr. . . . . .3,200fr.

LA LESEE RS L]

CHARBON.

Je trouve, dans 'ouvrage de M. Accum, que le char-
bon brilé pour opérer la distillation est d’environ 45
pour cent de celui distillé (1) ; mais ne doit-on pas en
consommer davantage en France ? En Angleterre , le
charbon distillé est le canel-coal dont nous n’avons
pas l'équivalent dans le commerce , et qui, a cause de
sa nature bitumineuse, produit une trés-grande quan~
tité de gaz. Il faut moins de charbon pour la distilla-
tion , et moins aussi de charbon pour la combustion.
Cette nature particuliére de charbon: le rapproche des
matiéres huileuses que MM. Taylor distillent en. An-
gleterre pour l'éclairage, et desquelles ils retirent
beaucoup de gaz trés-carboné a I'aide de peu de feu.

(1) Page 71, édition de Londres (1815), le charbon distillé
est 10 chaldrons, plas 8 tonneaux de canel-coal = 14,400
kilog. =+ 8,000, = 22,400 kilog.

Celui briilé =17 chaldrons , 10,080 kilog. Rapport 45.

e —
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Ajoutant 4 cette considération; sur la nature du char-
bon, l'obligation ol nous sommes d’envelopper nos
vases distillatoires d’une couche de terre pour en aug-
menter la durée, nous arriverons aisément a ce résullat
qu'on observe dans les fourneaux établis, savoir , que
le charbon brilé forme les 75 centiémes de celui dis-
tillé (1).

Maintenant , recherchons quelle quantité de charbon
nous sera nécessaire pour fournir notre éclairage de
100 becs de 4 heures et demie par jour moyen, ou 450
becs d'une heure.

A Manchester , dans la manufacture sle MM. Phi-
lips et Lee, woo liv. avoir du poids donnent 2,500
pieds cubes anglais, c’est-i-dire que 317 kilog. donnent
=0,980 litres, ou 1 kilog. 230 litres de gaz ( Accum ,
page 67). Le charbon employé est du canel-coal ,
celui qui produit 4 la fois le gaz le meilleur et le plus
abondant. C’est une chose affirmée dans le méme ou-
vrage et généralement adopiée, que 140 litres de ce
gaz (environ 4 pieds cubes francais ) sont nécessaires
pour fournir un bec d’Argand pendant une heure ; par
conséquent les 450 heures que nous devons obtenir
exigent 450 X 14o litres = 63,000 litres. Et puis-
qu'un kilog. domne 230 litres, il faudrait pour les
63,000 litres 274 kilog. de charbon.

Mais remarquons que notre charbon est trés-infé-
rieur au canel-coal, et cela dans le rapport de 83 a
100 ( 1go 4 230 ). Clest le résultat que je conclus des

(1) Six hectolitres exigent 4 hectolitres et demi pour leur
distillation compléte. '
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produits d'une distillation de charbon a Paris, et de
ceux de celle de MM. Phﬂ:pps et Lee, a Man-
chester(1).

De 1i il résulte que si 274 kilog. de canel-coal sont
suffisans, il faudra 330 kilog. de notre charbon pour
fournir les 63,000 litres de gaz dont nous avens be-
soin, c'est-a-dire qu'un kilog. de charbon produira
1go litres, ou la livre 2 pieds cubes. 78 :

Ainsi le charbon 4 distiller est de . . 330 kilog.

Celui & briiler = 75 centitmes= . . 24y

Cliaque jour moyen le total sera donc 577 kilog.

Le prix ordinaire de ce charhoh est de 5 fr. les 100
kilog. ou 4 fr. Vhectolitre de 80 kilog. : la valeur des
577 kilog. estdonede . . . . . .28fr. 85¢.

On obtient en déduction le coke provenant du
charbon distillé , et qui s’éléve aux trois quarts de son
poids, cest-a-dire, & 247 kilog. Aujourd’hui ce pro-
duit est assez recherche par les fondeurs , et il se vend
3 fr. 30 cent. I'hect. ; mais cette consommation est.
trés-bornée , et 'on ne dmr. pas supposer que si I’ éclai-
rage au gaz était mulnpllé a Paris, le prix du coke se

maintiendrait & ce taux. Il est plus sage de e supposer

égal -4 celui du charbun de terre , ¢'est-a-dire, de § fr.
les 100 kilog. (2).

(1) Lexpérience faite & Paris donne 2,640 pieds cubes on
90,400 litres de gaz pour 480 kilog. ou 1go litres pour un kil.
de charbon distillé. (Appareil de Ihépital Saint.-Louis.)

(2) I pourrait cependant arriver qu'a prix égal on ne pré-
férdt pas le coke aui charbon, parce que celui-ci a beaucoup
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" Le coke vandra donc . . . . 12fr.35c.

Déduisant ﬂetteﬁvaleur dela dépense
reste net pour chaque jour . . . 16 bo

Et pnﬁr Pannée de 365 jours . . 6,022 fr. 50 c.

Nous ne porterons pas en déduction la valeur du
goudron et des liqueurs ammoniacales. Le premier
est encore sans emploi, sans prix établi ; et en atten-
dant on'introduit dans les appareils pour en recueillir
plus de gaz ; quant aux liqueurs, leur valeur est trés-
équivoque, car il faudrait de grands frais pour les
amener 4 1'état de marchandises. Cependant on en tire
parti & Londres : on en fait du sulfate d’ammoniaque,
mais le produit net en est assurément trés-petit.

LR

RESUME DES DEPENSES.

.* Intérét d'un capital de 60,000 fr.

a 1opourcent . . . . . . 6,000 fr.
2°. Entretien en véparations . . . 3,760
3. Mam d'ceuvie . . . . . . 3,200

4°. Charbon . . . . . . . 6,022 fr 50c.
' Total . . . . 18,982 fr. 50 c.

plus d’emplois que l'autre, qui, 8'il était commun, serait
fort peu recherché. L'abondance du bois en'France empéchera
encore long-temps que le coke y trouve une consomimation
dans les besoins domestiques comme en Angletexre.
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Nous avons dit que I'éclairage anquel s’applique
cette dépense était de 100 becs d’Argund brilant 4
heures et demie par jour moyen. La dépense serait
moindre d'un neuviéme pour un éclairage de 4 heures
seulement, c’est-d-dire qu’elle se trouverait de 18,982 1.
50 cent. — 2,109 fr. 10 ¢. = 16,873 fr. fo cent.,
ce qui met le prix du bec de 4 heures 4 168 1r, 73 c.

Ne serait-il pas juste d’angmenter ce- prix coutant
d'une certaine somme pour le bénéfice de la fabrica-
tion ? car personne ne voudrait avancer des capitaux
et donner des soins 4 cette entreprise sans ce motif
déterminant. Si on' estimait ce bénéfice indispensable
a I'existence de toute entreprise 4 un septiéme , comme
je T'ai fait pour le prix cofitant de Manchester, le prix
de Paris seraitde . . . i . . . 192 fr. 83 c.

Nous avons va que ce prix était de 8o francs 4 Man-
chester, de g3 fr. a Glasgow , et d'environ 120 francs
4 Londres ; 5, n{)us aviens donc raison d'aflirmer que
toutes les circonstances conmuralem a rendre I"éclai-
rage par le gaz du charbon beaucoup plus . cher &
Paris qu'a Londres , et genéralement en France qu en
Angleterre. . oy

Mamten:mt Pm]l“ cumpleter notre examen, 11 faul;
établir le prlx de l’eclalrage 4 P'huile , en France et
Paris , et le comparer a celui du nouveau Pmcédé -

- i

! .
e vty
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PRIX DE LECLAIRAGE A L'HUILE

A PARIS.

Nous admettrons pour sujet de notre calcul , I'éclai-
rage de I'hopital, pour lequel nous avons recherché
le prix du nouveau procédé. Cet éclairage nécessite
100 bees d’Argand de 4 heures £ par jour moyen.

La premiére mise de fonds n’excédera pas assuré-
ment 20 fr. par bec , et nous compterions méme une
moindre dépense si nous ne devions pas diviser les
becs et en avoir qui n’équivalent qu'a 5 ou £ de bec
ordinaire ; mais, pour ce prix de 20 fr., nouspourrions
mulnpller le nombre des hecs ‘autant que le néces-
siterait le service de 1]:16P]tal ainsi la dépense cap:tal»e:

neseraquede « + « 4« « s « .« . 2000fr.

dont I'intérét & 1o p. 1o0°estde. . . . 200

' L'entrétien dnnuel pour répar&tibué et

renouvellemens s’élévera & 10 p. 100 . . 200
" Un horimie suffira pour le netm}ragc et lal-

lamage . L . . . 8oo

L'huile hrﬁ.lee sera de 30 gram. par bec >
et par heure. Clest 135 gram. par jour de
4 heures ; et par bec, ou pour les 166 becs
kilog. 13, 50, qui, au prix moyen de 130 fr.
les 100 kil., cofiteront par jour 16 fr. 20 c. -
ajoutant pour méches et déchet 1 fr. 8o c.

Le prix est de 18 fr. ou par an de
365jours . . . .. . . . . . 657

Ce qui donne pour dépense totale. . . 7770 fr.

e ——
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Et le prix d'unbee de 4 h. § 4 77 f£. 70 c. ou pour
4 heures seulement a 69 fr.

L'année de 365 jours de 4 heures, c'est-d-dire
1460 heures cofitant 6 fr. I'heure, coiite o fr. 0473.

Un bec de réverbére ordinaire des rues de Paris,
ayant une méche de 0,014 m. ( 6 lignes) de large ,
briilant a pleine flamme, mais sans fumée , équivaut
a = de bec d’Argand et consomme environ 8 grammes
d’huile par heure ; son entretien doit donc revenir
a o fr. 0118 par heure.

Ces deux résultats sont ccmﬁrmes par les abonne-
mens des grands établissemens de Paris et des réver~
béres de la ville, qui ont lieu pour les = premiers
i 5 cent. par bec et par heure, et pour les autres
a I cent. environ. _ _

_ Ainsi nous tiendrons notre compte pour aussi cer-
tain que peut l'étre celui de valeurs sans cesse oscil-
lautes gomme les saisons et comme bien d’autres
circonstances.

On pourrait faire remarquer que Pimpét , dont est
surchargée I'huile consommée dans 'intérieur de Pa-
ris, est un motif de.cherté pour cette denvée qui
n’existe pas au méme degré dans le reste de la France ,
et par conséquent on doit considérer le prix de Paris
comme un des plus élevés de tout le royaume (1). .

(1) Le prix de 120 francs les 100 kilog. que jai adupté est
inférieur au prix courant actuel qui est de 130 francs; mais
quelquefois aussi ce prix nexcéde pas go fr.; et d'ailleurs le

sﬂppusermt—un de 150 ou 160 francs, la conclusion déﬁml:we
n'en serait pas changée. s
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COMPARAISON

DE I’ECLAIRAGE A L’HUILE AVEC CELUI PARE
' LE GAZ.

Pour que cette comparaison soit faite, il fant ad-
mettre qu’elle ait lieu sur une lumiére égale en quan-
tité comme en beauté. C'est ce que nous supposerons.
Nous accorderons au gaz hydrogéne du charbon la
propriété de fournir , par sa combustion , une lumiére
en tout égale i celle d'un bec d'Argand qui “brile
3o grammes d’huile par heure , quand la combustion
du gaz a lieu dans un bec a double courant d’air, et
quand elle dépense 14olit ( 4 pi. cubes) pargheure ;.
mais nous demandons que l'on convienne également
qu'un tel courant de gaz ne donne pas une lumiére
plus-vive et plus agréable que celle d'un Argand. It
faut que I'on nous fasse cette concession bien entiére,
afin qu'on ne puisse pas réclamer quelque avantage
pour la lumiére du gaz, quand nous aurons établi la
comparaison sous tous les rapports, et pour que la
conséquence & laquelle nous arriverons soit certaine ,
irrévocable.

Nous avons établi que le prix annuel d'un bec de
lumiére,, durant 4 heures, fourni par. le gaz, sans
aucun bénéfice pour cette fabrication,, était de 168 fr.;
mais en supposant un bénéfice d'un septiéme, il doit
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étre estimé a4 . . . . . . I . 192 fr. 83 c.
celui du méme bec fourni par l'huile
étant de . . . . . . . . . . 6g

La différence i 'avantage de I'huile est
de. . . . . . . . . . . .123fr. 83c.

On se déterminerait done 3 dépenser 298 fr. aunlien
de 100 fr., en substituant le gaz 4 1'huile.

Quant & la premiére dépense pour l'établissement
des deux procédés, dépense si importante dans un
pays comme le ndtre, encore si pauvre en capitaux,
elle est de 6o,000 fr. pour I'éclairage au gaz , et de
2,000 fr. senlement pour celui 4 I'huile, c’est-a-dire ,
trente fois meilleur marché.

11 est donc évident que, par rapport au prix , I'usage
de l'huile a un avantage immense Nous pourrions
nous arréter ici, car notre conclusion est, je le’crois,
inattaguable ; mais jusque-la nous avons raisonné seu-
lement comme négocians. Une autre classe de per-
sonnes pourrait encore douter et réserver quelque
faveur & I'emploi de I'éclairage du gaz. ;

AVUVIVIVRLARYE

' COMPARAISON

DES DEUX PROCEDES SOUS LE RAPPORT DE
L’ART.

Nous allons pénétrer plus 'avant_' dans le fond du
sujet; nous deviendrons chimistes et nous analyserons
les deux procédés dans tous leurs détails. N
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Notre but est de produire de la Tumiére. Nous ne
I'obtenons d’une maniére convenable 4 nos besoins
que quand elle nous est donnée par une flamme.
Cette flamme ne peut résulter que de la combustion
d'une matiére sous forme gazeuse, ou en poussiére
d’une ténmité extréme. Elle est d’autant plus vive
que la température & laquelle elle a lieu est plos
élevée, et celle-ci est d’autant plus haute que la com-
bustion d'une quantité donnée de matiére a licu dans
un espace moins étendu. Cette circonstance nous est
offerte &4 son maximum dans I'état actuel des choses
par la combustion de I'huile dans la lampe d’Argand.
La vapeur dhuile est du gaz hydrogéne excessive-
ment chargé de charbon. Voyezles Recherches phy-
sico-chimiques de Thénard et Gay-Lussac.

Dans V'huile, le charbon libre est & I'hydrogéne
libre comme 77,21 esta 12, 08, rooesta 15.

1l s’én faut beaucoup que ce principe soit aussi
abondant dans le gaz hydrogéne carboné , provenant de
Ia distillation du charbon de terre. Les expériences de
Henri de Manchester, rapportées par Aceum, page 101
de I'édition de 1815, ont prouvé que 100 parties de ce
gaz ne produisent par leur parfaite combustion que 100
parties d’acide carbonique , ce qui est précisément la
propriété du gaz hydrogéne proto-carburé. Ce gaz ne
contient donc pas plus de charbon queI'acide carbo-
nique , c'est  dire, o gram. 53 par litre, dont le poids
est de o gram. 72. Le charbon est donc a l"hjrdm—
géne,, comme 100 est 3 42, c'est-3- dire , presque trois
fois moins abondant que dans I'huile.

Cette grande quantité de charbon qui existe dans
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I'huile est une des principales causes de la vivacité de
sa lumiére. L’hydrogéne seul ne donne qu'une lu-
miére trés-faible, malgré la grande quantité de cha-
leur que sa combustion développe; elle a lien dans
un espace trés-grand, par rapport a sa denstité et la
température n'est pas suffisamment élevée.

La moindre abondance de charbon dans le gaz qui
sert a I'éclairage doit donc diminuer son pouvoir lu-
mineux, et a poids égal il doit éire bien inférieur a
celui de I'huile ; mais la différence des deux modes de
combustion doit aussi influer beaucoup sur la produe-
tion de la lumiére. Dans 'un , le gaz préexiste et la
flamme est nécessairement trés-étendue ; dans Vautre,
Phuile est en quelque sorte enflammée 4 mesure gqu’elle
approche de I'état de vapeur , etelle ne peut pas se di-
later autant que le gaz qui arrive tout formé au foyer.

En effet nous avons dit que 14o litres de gaz étaient
nécessaires pour remplacer un bee d’Argand qui bri-
lerait 3o gram. d’huile par heure; or, la denstité de ce
gaz étant de o,72 gram. le litre (1), les 14o litres
pésent 100,80 gram. , et pourtant ne donnent pas plus
de lumiére que 3o gram. d’huile, c’est-a-dire, que-
le pouvoir lumineux du gaz est 4 celui de l'huile
comme 30 est 100,30. '

Ainsi cette matiére retirée i grand frais du charbon
de terre se présente & nous sous une forme nuisible
V'effet que nous cherchons, et nous ne 'obtenons qu’en
trés-petite quantité par rapport au charbon employé.

" (1) Thomson systéme de chm:ue, 1raduct10n franplse iiz
1809, page 47.
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Nousavons ditque 1 kilog. de charbon distillé pour-
rait fournir 1go litves de gaz, ¢’est-a-dire , 137 gram. ;
or cegaz,ne représentant que trente cmtiémes d’lu;ﬁlF-,r
il suit qu'il ne vant que 137 X %5 = 41 grammes
d’huile. 1 kilog. de notre charbon distillé ne nous donne
done que ['équivalent de 4 pour 100 d'huile.

Mais le charbon distillé n'est pas entiérement con-
sommé , seulement vingt centiémes du poids se sont
vaporisés. Considérons comme nous I'avons fait la perte
de valeur comme proportionelle acette perte de poids,
et ajoutons & ces vingt centiémes les soixante-quinze
centiemes de charbon biilé , nous aurons quatre-vingt-

quinze céntiémes pour la consommation totale , c’est-
a-dire , qu'elle sera a2 5 pour 100 prés; égale a la
quantité de charbon soumise & la distillation ; nous
dirons donc, avec certitude , que réellement le gaz
hydrogéne carboné obtenu ne surpasse pas en pou-
voir lumineux une quantité d'huile égale a 4 pour
100 du charbon, et que par conséquent il fant con-
sommer 25 kilog. de charbon pour obteni rla méme
lumiére qu’avec un kilog. d’huile.

‘Ce résultat a-til quelque chose de plus séduisant
aux yeux du chimiste qu'a ceux du négociant ? Non
sans doute ; et si dans le nouveau procédé on substitue
un cumbusuble commun a un autre plus rare et plus
précieux ; on le pmdlguﬂ tellement, que lavaul;age se
trouve nécessairement & consommer celui-ci.

Voila notre opinion fixée sur le rapport des quan-
tités de cumhusubles consommés dans les deux pro-
cédés. Comparons actuellement les différens moyens
qu'on employe dans chacun.
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Aimerait-on le merveilleux , attaché par le public
peu instruit, a la complication des appareils néces~
saires & I'éclairage par le gaz hydrogéne ? Verrait-on
avec plaisir distiller le charbon de terre, laver le gaz
qui se dégage, le metire en magasin et le conduire
partout ot 'on veut de la lumiére 4 V'aide de con-
duites cachées, comme s'il était question de distri-
buer 'eau dans les villes et dans les maisons ?

On pourrait représenter aux partisans de ces mer-
veilles qu’elles sont beaucoup trop chéres, et qu'il ne
convient pas des’en donner le spectacle. Mais d’ailleurs
si l'on veut se donner la peine d’y réfléchir, on verra
que l'éclairage a I'huile est beaucoup plus merveillenx.

En effet I'huile n’est-elle pas de 'hydrogine car-
boné liquide , plus chargé de charbon qn’aucun
autre, a I'état de gaz; et par cela méme n'est-il pas
celui qui, a égalité, donne la plus vive lumiére ?

Est-ce que I'état liquide de I'huile n’est pas infini-
ment plus commode dans I'usage que la forme ga-
zeuse ? forme sous laquelle la matiére productrice de
la lumiére tend constamment & s’échapper des vases ou
on la tient renfermée , par tous les orifices qui peuvent
exister ; cette circonstance tend sans cesse & produire
des pertes et combat tounjours notre intérét.

Fst-ce que la mobilité du gaz , cette facilité qu'il a
de suivre les conduits qu'on lui offre pour arriver &
toutes les destinations qll‘ﬂl’férlii ndique , est-ce que
cette mobilité , dis-je, n’est pas plus que compensée
par la dépense des econduits, et par 'extréme com-
modité de perter Phuile partout ot T'on a besoin de
lamiére ? |

3
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La distillation est, sans doute, une belle opération
de chimic . mais en économie le beau n’est que 'utile,
et d’aillenrs 'huiic ne se distille-t-elle pas quand elle
briie antour d'une méche ardente ? En effet, figarons-
nous bien ce qui se passe dans celte opération si
simple et pourtant hien belle , mais que nous n'admi-
rons pas parce qu'elle a toujours été sous nos yeux.

Un réservoir de lampe n'est il pas 'égquivalent du

- gazométre ! Quand il contient un litre d’huile ne rem-

place-t-il pas un volume de 4240 litres de gaz hy-
drogéne du charbon de terre. Cela résulte de motre
calcul sur le rapport du pouvoir lumineux du gaz i
celui de I'huile (1). _

Les conduits qui transportent le gaz du gazo-
metre aux becs lumineux , doivent étre porportionnés
i son faible pouvoir lumineux et d’une longeur sou-
vent immense. Les matériaux dont ils sont nécessai-
rement formés , sont le fer et le plomb, et doivent
avoir une grande épaisseur pour résister 4 la charge
des terres o1 on les ensevelit et 4 leur humidité. Dans
nos lampes , c'est un petit tuyau de fer-blanc de
quelques centimétres de longueur, qui sans doute pa-
raitra 20,000 fois moins dispendieux.

Le fourneau de I'appareil distillatoire , c’est la
méche; elle est encore & la fois la cornue incandes-
cente d'ou s’échappe le gaz lumineux dont nous re-
chierchons 1'éclat.

(1) Cent quarante livres de gaz hydrogéne du charben
de terre= 5o gram, d’huile, donc 1 kilog. d’huile = 4,666
litres, donc 1 litre ou gi1o gram. = 4,340 litres
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Quant au charbon qui briile sous les cornues dans
les appareils 4 produire le gaz (1), quant aux ma-
chines si variées et trop compliquées pour ‘le lavage
du gaz, je ne peux pas en trouver les analogues dans
Vancien procédé ; mais je ne suppose pas que personne
veuille en faire un argument contre ce procédé.

Pourquoi un combustible pour vaporiser de lhuile,
puisque cette vapeur doit briler et donner beaucoup
de chaleur dont nous n’avons pas besoin , puisque nous
ne cherchons que la lumiére? Si on en emploie dans
le préparation du gaz du charbon, c’est qu’on ne peut
pas mieux faire ; c’est une infériorité du procédé.

Pourquoi trouverions-nous un lavage dans I'éclai-
rage & 'huile? le gaz que ‘donnent nos huiles épurées
ne contient rien qui, par la combustion, puisse nous
procurer quelgque odeur désagréable (2). Il n’en ré-
sulte, quand elle est compléte, que de I'eau et de
Pacide carbonique. Pour le gaz du charbon, le lavage
est indispensable ; d’abord pour le dépeuiller de a-
cide carbonique qui I'accompagne; et puis, dans sa
production, il entraine toujours du soufre et de 'ammo-

(1) Il ne faudrait pas comparer la méche an charbon brilé
dans Pappareil 4 gaz, parce que véritablement la méche d'une
lampe ne briile pas : elle n'est que charbonnée par la tempé-
rature de la flamme qui 'entoure , la dérobe & l'accés de lair
ct rend par conséquent sa combustion impossible.

(2) Le procédé d’épuration des huiles végétales par I'acide
sulfurique est une des plus utiles inventions de notre temps,
dont on a fait peu l'éloge, mais dont les résultats ant été
immenses pour la richesse de la France.

-y
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niaque , deux matiéres essentiellement infectes et mal-
saines.

Ainsi, résumant cette comparaison, nous voyons
que , si nous trouvons dans l'éclairage a4 Ihuile des
analogies avec I'éclairage au gaz du charbon , tout est
a l'avantage du premier systéme. Le gazoméire, les
conduits, le fourncau et Pappareil distillaioire sont
dans ce systéme mille et mille fois moins grands, moins
dispendieux que dans le nonveau systéme,

Quant aux autres parties du nouvean procédé que
nous ne pouvons pas comparer , le lavage et la dépense
du charbon brilé, c'est qu'elles n'existent pas dans
I'ancien, et par conséquent nous pouvons dire avec
exactitude qu’elles y sont infiniment moins chéres.

On a fait valoir 4 Pavantage de 1'éclairage an gaz
jusqu’anx moindres détails : il évite, dit-on, les taches
d'huile et de suif. OQui, sans dounte, ¢’est un incon-
vénient de I’ancien procédé de pouvoir faire des taches
par maladresse ; mais la maladresse aussi , dans le nou-
veau procédé, n’aura-t-clle pas occasion de causer
des-accidens ? Est-il, par exemple, impossible que le
‘gaz s’échappe dans un corridor, dans un cabinet peu
spacieux , et qu'il s’y accumule assez pour faire expio-
sion et causer de grands malheurs quand on y arrivera
avec une bougie a la main? cette chance vaut bien
celle des taches, ce me semble. Ne peut-on pas dire
encore contre le gaz, que souvent nous avons hesoin
de transporter la lumiére, et que nous ne le pourrions
i}as si nous ¢tions éclairés par le nouvean procédé?

Tout, sous le rapport de I'art et de V'usage, est
donc a I'avaniage du procédé de Péclairage a Phuile,
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au moins dans 1'état actuel des choses (1); mais ces
état peut-il changer? essayons d’entrevoir I'avenir.

D’abord, si art restait au pointoi il est, y aurait-l
quelques heureux changemens  altendre des variations
de prix qui peuvent arriver ; celui de I'huile est-il sus-
ceptible de hausse ou de baisse? — Qui, sans doute ;
mais il diminuera plutét qu'il n’augmentera. La cul-
ture des graines grasses est encore limitée & quelques
provinces du Nord, et elle s'étendra assurément. Cela
est d’autant plus probable, que c’esit un moyen de
diminuer 'nsage des jachéres encore si commun.

Quant & la fabrication, elle recoit en ce moment
une amélioration trés-grande par lintroduction en
France des tordoirs anglais mus par le feu. On ne sera
plus exposé i manquer d’'huile faute de vent : la pro-
duction sera beauncoup plus constante et le prix bien
moins variable, circonstance toujours heurcuse, qui
ne rend pas le consommateyr tributaire du spécu-
lateur. .

Voudrait~on craindre que l'accroissement de 1'ai-
sance dans les classes inférieures de la société ne dé-
terminit encore une grande extension de l'éclairage,
et par conséquent une hausse dans le prix de 'huile ?
mais puisque la culture , et particuliérement celle des -

(1) La comparaison de I'éclairage au gaz avec celui de la
chandelle ou de la bougie lui est encore bien plus favorable.
La forme solide du suif ou de la cire dispense de tous les ré-
servoirs , et tout I'appaveil est réduita la méche. Cette ré-
duction des procédés & la plus grande simplicité n'est-elle
pas le véritable triomphe de I'art et de la science ?
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graines grasses, peut augmenter indéfiniment la produc-
tion de Uhuile, Ueffer de la demande nouvelle sera
probablement de déterminer cette production et non
la hausse. Chaque année elle augmentera , parce qu’au
prix actuel ¢’est une entreprise encore trés-profitable.

Par rapport au prix du charbon de terre, rien ne
peut faire espérer d’en voir le prix baisser sensible-
ment. Les frais d’exploitation ne sont guére susceptibles
de diminution; et d’ailleurs, ils ne forment qu’unc
faible portion de sa valeur & Paris. C'est le transport
qui la compose presque toute entiére, ct nous ne de-
vons pas nous flatter de le voir diminuer, puisque au-
cune amélioration importante dans notre navigation
intérieure n'est prochaine. :

Notre industrie s’améliore tous les jours, et nous
devenons plus habiles dans les arts mécaniques. Pro-
bablement dans quelques années les appareils d’éclai-
rage pourraient étre moins chers qu'a présent ; mais de
long-temps ils ne pourront étre érablis au prix de ceux
de Glasgow et de Manchester. Ainsi, peu d'économie
est 4 espérer pour le nouvel éclairage: au contraire
P'usage de I'huile doit- en solliciter la production; ct
tandis que la. culture nous fournira cette nouvelle ri-
chesse, nous réserverons:pour d'autres-emplois nos
charbons de terre,, qui ne sont pas trop abondans, et
qui d’ailleurs ne se reproduisent pas indéfiniment
comme V'huile ou la“grdisse que nous offre le mou-
vement Perpéhig_l"_ de'la ﬁe des végétauﬁ-; ou des ani-
maux. A -

Le procédé d'éclairage au gaz esi-il susceptible d’a-
méliorations ? — Je suis loin de le nier. Je l'ai jugé
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dans 1'état ot il est ; mais je n’ai pas la prétention de
prévoir tout ce que l'on peut y ajouter de change~
mens , et bien moins de les condamner. _

Au contraire, je vais citer 4 Uappui des espérances
qu’on peut concevoir, une idée trés-remarquable qu’a
eue mon ami Desormes , et qui peut servir de base &
des recherches nouvelles.

Il a concu que , puisque le charbon était la matiére
la plus favorable a la production de la lumiére, on
pourrait l'introduire en poussiére trés-fine dans un
courant de gaz hydrogéne ey méme d’air atmosphé-
rique (1), qui s’échapperait d'un bec ordinaire, et que
I'on pourrait enflammer comme du gaz hydrogéne
carboné. On voit que cet espéce de gaz inflammable
étant constitué mécaniquement, pourrait étre trés-
chargé de charbon et donner une flamme aus$i intense,
aussi belle que celle que nous obtenons de 'huile(2).

11 reste 4 découvrir les moyens d’exécution 3 mais on
comprend que dans ce cas, si 1’1:_)11 ¥ parvenait , le suc-
cés économique serait extrémement grand ; puisque
réellement on substituerait le charbon de terre tout
entier a l'huile, c’est-a-dire, une valeur de 5 fr.

(1) Je dis d’air atmosphérigue , parce que je suppose qu’'on
pourrait y méler assez de charbon pour que l'inflammation
intérieure ne fiit pas possible , et dailleurs on trouverait
trés-probablement un moyen de se garantir de cette inflam-
mation en apphquani 4 ‘cet appareil le pr mmpe mgemeux de
la Jampe de M. Davy.

(2) On a un exemple dé cette espéce de flamme , dans celles

que produit la poudre de ];lrcﬂpude, ol dalcnngon lancée
contre une lumiére, -
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une autre de 120 fr. ou une dépense de 1 fr. &
une autre de 24 fr. Quand uné spéculation offre une
latitude aussi grande, on peut se livrer a4 des re-
cherches; en y mettant d'aillenrs de la sagesse , c'est
courir des chances avantageuses. Nous serions heurenx
de voir cette idée accueillie et mise 4 exécution.

Jettons maintenant un coup d’ceil général sur 'exa-
men que nous venons de faire de I'emploi, en I‘rance )
du nouveau' procédé d’éclairage.

Nous informons-nous, comme négocians seulement
du prix de cet éclairage 4 Manchester , & Glasgow et
a Londres ? Nous le trouvons beaucoup plus cher que
notre éclairage & I'huile, mais cependant avantageux
en Angleterre 4 cause du prix élevé auquel se trouve
I'huile ; pous voyons dans ce pays des bénéfices de
4o pour 100 4 faire par la substitution du gaz 2
I'huile; mais ce résultat dépend de la législation an-
glaise qui prohibe les huiles végétales étrangéres.

En France le procédé nouveau offre une trés-
grande perte. La différence des circonstances des deux
pays est immense ; nous avons d’excellentes huiles ,
donnant de la lumiére sans la moindre odeur, a 50
pour 1oo au-dessous des huiles anglaises qui infectent
les appartements ou elles britlent.

Comme négocians nous repoussons donc bien loin

I'emploi du nouveau procédé pour la France. Si nous
portons nos vaes plus loin que le présent, nous le
rejetons aussi parce que nous voyoms avec plus de
plaisir cultiver nos champs incultes pour en obtenir
de Thuile , qu'exploiter notre charbon de terre, dont
nous devons étre ayares.
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Envisageons-nous les deux procédés comme chi~
mistes , toute la supériorité , toute la simplicité et par
conséquent tout le génie est dans I'éclairage a I'huile.

La nouveauté pourrait-elle nous tenter ? mais nos
lampes a courant d’air sont toutes nouvelles; c’est de
nos jours qu’Argand a fait cette belle découverte, et
nous pouvons en glorifier notre époque méme ; d’ail-
leurs des perfectionnemens dans le mécanisme et dans
les formes y sont encore ajoutés tous les jours.

Ainsi la conclusion obligée & laquelle nous arrivons
de toutes maniéres, c'est que l'éclairage au gaz du
charbon , tel qu'il est pratiqué maintenant en France
et en Angleterre, est excessivement loin d'étre plus
économique ou plus ingénieux que celui i I'huile, tel
que nous le possédons,

Mais pour juger encore de toute la supériorité de
ce dernier mode d’éclairage , supposons que 1'éclai-
rage au gaz ait été le premier connu , qu'il soit par-
tout en usage , et qu'un homme de génie nous pré-
sente une Jampe d’Argand ou une simple bougie allu-
mée. Que notre admiration serait grande devant une
si étonnante simplification P et sl ajoutait que sa
lampe, si éclatante de lumiére , est plus économique
que 'ancien éclairage au gaz, celui-ci ne serait-i
abandonné 4 l'instant ? Ainsi, dépouillé de la faveur de
la nouveauté , ce procédé ne mérite absolument aucun
intérét.
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