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CONGRES INTERNATIONAL

DES

SOCIETES DES AMIS DE LA PAIX,

TENU A PARIS

LES 26, 27, 28 ET 30 SEPTEMBRE, ET LE 1 OGTOBRE 1878.
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MINISTERE DE L’AGRICULTURE ET DU COMMERCE.

EXPOSITION UNIVERSELLE INTERNATIONALE DE 1878, A PARIS.

CONGRES ET CONFERENCES DU PALAIS DU TROCADERO.

S —

COMPTES RENDUS STEN OGRAPHIQUES
PUBLIES SOUS LES AUSPICES
DU COMITE CENTRAL DES CONGRES ET CONFERENCES
&t 1A pinkcriox pE M. GIT. THIRION, secrérAtre pu comire,
AVEC LE CONCOURS DES BUREAUX DES CONGRES ET DES AUTEURS DE CONFERENCES.
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CONGRES INTERNATIONAL

DES

SOCIETES DES AMIS DE LA PAIX,

TENU A PARIS

LES 26, 27, 28 ET 30 SEPTEMBRE, ET LE 1* OCTOBRE 1878.

————h e

ARRETE

DU MINISTRE DE L’AGRICULTURE ET DU COMMERCE
AUTORISANT LE CONGRES.

Le MinisTBE DE L'AGRICULTURE ET DU GOMMERCE,

Vu nolie arrété en dale du 10 mars 1878, instituant buit groupes de Conld-
rences el de Congres pendant la durée de Exposition universelle internationale
de 1878;

Vu le Reglement géunéral des Conlérences el Congres;

Vu I'avis du Comilé central des Conférences et Congres,

ARRETE :
Armicie 1. Un Congres internalional des Sociétés des Amis de la Paix est
autorisé & se enir au palais des Tuileries les 26, 27, 28 et 30 septembre 1878.
Arr. 2. M. le Sénaleur, Commissaire général, est chargé de T'exécution du
présent arvété, ‘

Paris, le 17 aofit 1878.

Le Ministre de Pagriculture et du commeree,
TEISSERENG DE BORT.
N° 30 .
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ORGANISATION DU CONGRES.

La Sociélé francaise des Amis de la Paix ayant pris P'initiative de la réu-
nion d'un Congrés international des Sociétés de la Paiz ¥ Paris, pendant la
durée de 'Exposition universelle, les quinze associations dont les noms suivent
ont répondu favorablement & son appel; ce sont :

La Peace Society, de Londres;

La Liverpool Peace Society;

La Société suédoise de la paix, de Stockholm ;

La Lancashire and Yorkshire Arbitration and Peace Association ;

La Women’s auriliary Peace Association, d’Angleterre;

La Workmen’s Peace Association, de Londres;

La Ligue internationale de la Paiz ¢t de la Liberté, de Genéve;

La Ligue néerlandaise de la Paiz;

La Universal Peace Union, de Philadelphie;

La Lega di Pace e Fratellanza, de Milan ;

Le Comité Parlementaire des Amis de la Paiz, d’Autriche ;

La Societa degli amici della Pace, de Reggio nell’ Emilia;

L’ Associazione Cosmico-Umanitaria, de Rome ;

L' Associazione della Pace, de Palerme;

Et la American Peace Society, de Boston.

Une demande collective ayant été adressée a M. le Ministre de I'agricullure
el du commerce, le Congrés des Sociélés de la Paix a été autorisé & tenir
ses séances au palais des Tuileries, pavillon de Flore.

PROGRAMME. — REUNIONS PREPARATOIRES.

Le Gongres avait pour mission de disculer successivement :

1* Les moyens pratiques dassurer la paix et de diminuer les causes de conflits
armes ;

2 Les moyens praliques de rendre exécutoire le principe de I'arbilrage, consacré
par larticle 8 du traité de Paris (1856) et par les veeux de plusieurs assemblées
législatives ;

3" Les réformes susceptibles d’étre introduiles dés a présent dans le droit infer-
national.

M. Ad. Franck, membre de IInstitut, professcur au Colltge de France,
président de la Société frangaise des Amis de la Paix, avait proposé dés le
15 juillet 1878, au conseil d’administration de cette socidté, qui les avait
acceptés, les développements ci-aprés de ce programme :
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1~ MOYENS PRATIQUES D’ASSURER LA PAIX OU D’ELOIGNER LA GUERRE :

La liberté du Commerce;
Les compagnies infernationales de lravaux publics;
La presse pacifiqne;
Les Conférences et les prédications religieuses;
_Les Congrés internationaux de loule espéce, scientifiques, littéraires, philanthro-
l)l(_ll]es;

3

'Les Congrés de la paix, destinés & cimenter I'union de toutes les sociétés de la
paix;

Les Expositions universelles;

Les élections poliliques en faveur des candidats quiont fait profession de leur amour
pour la paix;

Le désarmement partiel et simultané.

2° LE PRINCIPE DE I’ARBITRAGE:

Demander une déclaration des puissances en faveur du maintien de [article 8,
omis, mais non abrogé, par le traité de Berlin;
Indiquer les moyens de rendre cet article exéeuloive;

Demander que les assemblées législatives jusqu'ici demeurées muettes sur ce sujet
se joignent & celles qui se sont prononcées.

3° REFORME DU DROIT DES GENS :

Généraliser le principe de la liberté religieuse, récemment admis par le Congrés de
Berlin pour la Roumanie et la Serbie;

En cas de nouvelle guerre, interdire au vainqueur le droit de réclamer une indemnité
de guerre, qui empéche le vaincu de s'acquilter de ses dettes envers les détenteurs
étrangers de ses obligations et titres de rente;

Démontrer qu’une telle indemmité ne serait pas seulement Pexercice du prétendu
droit de conquéle, mais un acte qualifié de vol par toutes les législations civiles du
monde;

En cas de violences et de cruautés inutiles au but de la guerre, autoriser les popula-
lions qui en ont éLé viclimes & réclamer par-devant les puissances de 'Europe, comme
lésées dans leur honneur par de pareils allentats, les réparations ¢l les indemnités
restées possibles,

De son coté, M. Joseph Garmer, sénateur, membre de Plnstitut, direcleur
du Journal des économistes, vice-président de la Société francaise, el qui, au
Congrés de la Paix de 184g. avail rempli les fonctions de secrétaire, avait
rédigé un ensemble de résolutions & soumettre aux délibérations du Congrés,

ies résolutions ont servi de base au (ravail de la Commission préparatoire
des délégués qui s’est réunie les 24 et ab seplembre, dans I'une des salles du
pavillon de Flore, sous la présidence de M. Ad. Franck. '

Des représentanls de la plupart des sociétés adhdrenles -assistaient & ces
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réunions, et, aprés une élude approfondie, la Gommission préparatoire a décidé
de soumettre an Congrés les résolutions suivantes, dont celles dé M. Joseph
Garmigr, augmenlées des propositions lormulées par MM. Ad. Franck, Henry
Ricoarp, Ch. Lemonsier et Henry Bernaire, formaient {a base :

RESOLUTIONS

ARRETEES PAK LA GOMMISSION. PREPARATOIRE DES DELEGUES

ET SOUMISES AUX DELIBERATIONS DU CONGRES.

I. Aitendu que le recours aux armes produit d’innombrables calamités et
que de plus il est absolument ineflicace & vider les différends internalionaux
d’une maniére salisfaisante et permanente,

Le Congres est d’avis:
Qu’il est du devoir des gouvernements el des peuples de rechercher d'autres

moycns de résondre les difficultés plus en harmonie avec la raison, la justice
el la religion.

Le Congris est d’avis:

IL. Que la guerre offensive est un brigandage international; qu'elle intro-
nise le despotisme et qu'elle aggrave la condition des classes les plus
nombreuses et les plus pauvres, aussi bien dans le pays vainqueur que dans
le pays vaincu;

II. Que les mémes principes de justice ¢t d’humanité que la morale uni-
verselle a consacrés pour les relalions privées doivent étre appliqués aux
relalions internationales;

IV. Que le devoir des puissances civilisées, aprés avoir (,pum,, pour
vider leurs différends, les voies de la négocialion, est de recourir & arbi-
lrage ;

Que Tarticle 8 du Traité de Paris de 1856 n'a pas été abrogé, mais con-
tirmé par le Traité de Berlin de 1878 ;

V. Qu'une convention internationale devra définir les moyens de rendre
exéeuloire cet arlicle important ;

VL. Que le droit de décider la guerre ne doit pas apparleniv au. pouvoir
exdeutif;

VIL. Que, en l'état actuel de Europe, la négociation et la eonclusion de
traités d’arbilvage permanents, & intervenir entre deux ou plusieurs peuples,
lui parait 'un des moyens les plus efficaces d'introduire la pratique de I'arbi-
trage international ;

VIIL Que les électeurs, dans les pays qui possédent, sous une forme quel—-
conque, le gouvernement représentatif, ne devront, de préférence, accorder
leurs suffrages qu'd des candidals partisans de Uarbitrage international ;
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IX. Que Pintervention armée dans les allaires intérieures d'un-autre Eifat
civilisé n’est pas moins criminelle que la guerre de conquéle;

X. Qu’une Commission internationale, composée de représentants de chaque
nation, doit étre chargée de faire le relevé des armements de chaque nation;

XL. Que les gouvernements des peuples civilisés devront ouvrir au plus tot
des négociations pour arriver & un désarmement proportionnel el simultand
dans chaque pays;

XII. Qu'aucun {territoire, apparlenant 4 un Etat reconnu, ne peut élre
annexé, méme par décision d'un Congrés européen, & un autre Litat, quavec
le consentement formellement exprimé de la population de ce lerritoire ;

XIIL. Qu’une Cour arbitrale, composée de deux délégués désignés par le Par-
lement dans les pays représentatifs, et par les monarques dans les autres pays,
soit annuellement élue pour faire fonction d’arbitre mternational ;

XIV. Que la liberté religicuse doil étre garantie par toutes les puissances
el formellement consacrée par une convention internationale; :

XV. Que la liberté des échanges doit étre de plus en plus le but de la
politique commerciale des Etats civilisés ;

XVI. Que les haines internationales et Ja glorification de la conquéte
devront étre combattues par lenselgnement par la presse et par la prédica-
tion religieuse ;

XVIL. Qu’il serait désirable que les diverses sociélés de la paix qui
exislent actuellement et qui pourraient se former & I'avenir se réunissent
en une Fédération universelle de la paix représentée par un Comité permanent.

LISTE DES ADHERENTS PRINCIPAUX AU CONGRES.

ALLEMAGNE.
MM. Durker (le baron F.-F. ni).

Von Houzenvorr (D*), professeur a I'Université de Munich.
ALSACE. ’

MM. Bieck (Auguste), ancien membre du barrean de Strasbourg.
Dourrus (Jean), député d’Alsace.

AMERIQUE.
MM. Kive (Edward). M= Rose (Ernestine).
Love (Alfred-H.). Waro-Hower (Julia).
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~ ANGLETERRE.

MM. Arwoup (Arthur), publiciste.
Brapes (Edmond).
Crener, secrétaire de la Work-

men’s Peace association.

Forrn (Joseph J.-B.)
GREEN.
GurLey, membre du Parlement.
Haex (Daniel).
Hesskre, professeur.
[LinewoRrTH.

MM. Kazien (Walter), membre du
Comité des Amis de la Paix
de Londres.

MarToEw.

Naraer (1.).

PEask. E

Poruarp (William).

Ricuaro (Henry), membre du
Parlement.

Swape (Thomas).

AUTRICHE-HONGRIE.

MM. Aprer (Morilz).
Kizeck (Max).
Russ (Victor), membre du Par-
lement.

MM. Fiscnorr (Dr).
Srurm (D7), membre du Parle-
ment.
Tirr (le général E.).

BELGIQUE.

M. Couveeor, membre dun

Parle-
ment. :

M. Gosuer p'ArvieLea (le comte),
membre du Parlement.

ESPAGNE.

MM.. Diaz-Fenex (Nicolas),

Leon (Antonio Jacobo k).

M. pe Mircoartu, (Arturo), ancien
membre du Parlement.

FRANCE.

MM. Agric-Excontre, pasteur.
Ansay, préire.
Artus (J.-L.).
M™  AucLair.
MM. Baro (Aiphonse).
Baroy (Gustave), ancien avocat
général.
Beavcnamp, instituteur. -
Beaussing, député.
Becker (H.).
Becvae (Henri), publiciste.
Bioruay (Paul), conseiller & la
Cour des comptes.
Bounorsnonr. ’
Boutroux.
Brepay (Ernest), membre du
Conseil munieipal de Paris.

MM. Bruxer peE L’AReENTIERE, ren-

tier,

Carvo (Ch.), juriste.

Cuavoesoss (C.).

Cutror (A.).

Coner (Louis), dépulé.

CorriNikREs, avocaf.

Covravru, avocat..

Corrar (Tabbé).

Creissac ainé, négociant.

Deuiiee (Armand), pasteur.

Desmourins (A.), publiciste.

Devrz (Nicolas).

Dokr, caissier de la maison
Dollfus-Mieg.

Douay (Edmond), professeur.

Durosse (Ed.).
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MM.

MM.

Domessin (Henri), propriétaire.

Durroyé. -

ExcuruaL (Guslave o’), banquier.

Escuenaver (A.), pasteur.

Fanien, ancien nolaire.

Fasre (Joseph), professeur de
philosophie au lycée Louisle-
Grand.

Favvery, publiciste.

Frongs.

Franck (Ad.), membre de I'lns-
titut.

Gaenevr (W.), député.

Garnier (Joseph), sénateur.

Gasti (1. pE), dépuld.

Genesiey (Auguste).

Giravp (Henri), député.

Griep-Travr (J.).

Guérin (M™° veuve), rentiére.

Guiox (L.).

Hiveu (Armand), conseiller gé-
néral.

Hokw (1.)..

Isipor, grand rabbin de France.

Joir LE Savourrux, publiciste.

Kenineer (Ed.).

Kriiger, pasteur.

Larnoque (Patrice), publiciste.

Laurest (Ch.), publiciste.

Lava (Alexandre), avocat.

Le Bounars.

Le Doven.

Leasoanien.

Lesaee (L.), négociant.

Licurensereer, doyen de la Fa-
culté protestante de théolo-
gie de Paris.

Lmmouvsiv (CGh.), publiciste.

Lozer (A.).

Lomnarp (L.-11.).

MM.

i\_ me
MM.

Lourp (Benoit).

Mawrenr, publiciste.

Marnevox (Gustave).

Mazeau (Ch.), sénateur.

Mexier, député.

Morix, conseiller municipal de
la ville de Paris,

Moriz. .

Napauvur pe Burrox, avocat gé-
néral honoraire.

Neveux, archiviste.

Nisover, publiciste.

NorreLLe, fabricant.

Ouivien, membre du Conseil
des Prud’hommes.

Passy (Irédéric), membre de
I'Tnstitut.

Pemimen, député.

Pruceor (Armand), manufactu-
rier.

Puare, publiciste.

Pomrier, négociant.

" Poronik.

1“11:0
MM.

ITALIE.

Bermi ( Grensina be).
Biaro (Frédéric Surina be).
Cavismi (Dario).

MM.

Rarinesour, docteur-médecin.

Ramssonse (Louis), bibliothé-
caire.

Ricner (Léon), publiciste.

Rosivorz (G.-M.).

Rovquerte, prétre.

Rovzspe (Léonie). -

Royer-CorLirp, avocal
Cour d’appel de Paris.

Stemnsaca (Ch. bE).

Tmavpiire (Edmond), publi-
cisle,

ViLuie, négociant.

VEreier (Joseph ).

Vievor (Eugenc).

Vion (Michel).

Wonns (M.).

a la

Gampanint (Naborre).
Cremict (Domenico),
Eanpt (Giovanni).
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MM. Garorxemr. MM. Moranpi (Paolo).
Grierivr (Luigi), député. “ Naraur (Compagnoni).
Lunen (César). Panzant (Paolo).
Macen: (Mauro). Perour (le marquis), sénateur.
Manpiert (Edmond). ' Srroser (Pellegrino).

PAYS-BAS.

MM. Bacarexk, conseiller d’Etat. M. Vanx Bek, député & la seconde

BeLinFANTE, avocat. Chambre,

Jaconson (A.-W.), avocat.

. ROUMANIE.
M. Bramiano.

RUSSIE.

M. Lusawsky (le chevalier Alexandre k).

SUISSE.

M. Peraver-Ovurr (E.), institatear.,  M™ Sewvon (la comtesse Valentine pe ).

SOCIETKS QUI SE SONT FAIT REPRESENTER AU CONGRES.

1* Peace Sociery, de Londres;
9° Société FRANGAISE DES Amis pE La Paix;
3o Uwiversar Peace Usion, de Philadelphie;
ke Socifre suépoise DE La Parx, de Stockholm ;
5° Licue NEERLANDAISE DE LA Paix;
6° ‘Leea p1 Pace & Frateuianza, de Milan;
7° Sociera pecLr amici pELLA Pace, o Recsio newy’ Estniag
8° Comrté ParuemenTAIRE DES Amis pE Li Paix, d’Aulriche;
9° Associazione Gosmico-Umanitaria, de Rome;
10° Associazoxe peELta Pace, de Palerme;

o

11° Liverroor Peace Sociery;

12° Workuen's Peace Associatioy, de Londres;

13° Lancasuire axp Yorksmire ArerreaTion anp Peace AssociaTion :
1h° American Perce Sociery, de Boston ;

15° Women's auxiuiary Peace Associamion, d’Angleterre ;

16° La Licuk inTerNATIONALE DE LA Parx er pe ua Liserté, de Genéve.
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COMPOSITION DU BUREAU DU CONGRES.

PRESIDENTS :
ANGLETERRE.
MM. Henri Pease, président de la Peace Society de Londres, membre de la
Chambre des communes.

Henry Ricusrp, membre de la Chambre des commumes d’Angleterre,
secrélaire géndral de la Peace Society de Londres.

AUTRICHE-HONGRIE.

MM. le D Srurm, président du Comité parlementaive des Amis de la Paiz, &
Vienne, député au Reichstag autrichien.

SUISSE.
M. Ch. Lemonyier, président de la Ligue internationale de la Paiz et de la Liberté,
de Genéve,
FRANCE.
MM. Jean Dourrus, député d'Alsace, président d’honneur de la Société frangaise
des Amis de la Paiz.

Ad. Franck, membre de I'Institut, président de la Société francaise des
Amis de la Paiz.

Joseph Garwigr, sénateur, membre de I'Institut, secrélaive du Congres
de la Paiz de 184g, elc.

Nicolas Drurz, administrateur délégué de la Société francaise des Amis de
la Paix.

PAYS-BAS.
M. Van Ecx, président de la Ligue néerlandaise de la Paix, membre de la
seconde Chambre des Elats-Génédraux de Hollande.

ITALIE.

M. Domenico Grerier, président de la Lega di Pace e Fratellanza, de Milan.

BELGIQUE.
M. Aug. Couvrrur, député an Parlement de Belgique.
g p 81

VICE-PRESIDENTS :

MM. Bramiano, ancien député de Roumanie.
le D™ Dario Cavisti, président de I Associazione Cosmico-Umanitaria, de Rome,
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le marquis Prrov1, sénateur du royaume d'ltalic.
le D* Fiscuorr, ancien membre du Parlement autrichien.
le D* Von Horzexporr, professeur & I'Université royale de Munich.
IuineworTn, ancien membre de la Chambre des communes d’Angleterve.
Patrice Larrooue, publiciste.
Alfred-H. Love, président de la Universal Peace Union, de Philadelphie.
Anruro pe Marcoantu, ancien député aux Cortés espagnoles.
le professeur Naborre Campanint, délégué de la Société des Amis de la Paiz

et de la Liberté, de Reggio nell’ Emilia.
le général Tiimw.

SECRETAIRES :

Henry BeLuaire, secrétairve général de la Société frangaise des Amis de la Paiz.
Georges Berinrante, secrétaire de la Ligue néerlandaise de la Paix.
Eannt, de la Lega di Pace ¢ Fratellanza, de Milan.

A. EscuENAuER.

Edwond Tuisvnikee, divecleur de la Revue des Idées nouvelles.

Ch. Lauvrent, publiciste.

Thomas Snapk, trésorier de la Liverpool Peace Society.
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SEANCE D’OUVERTURE, LE JEUDI 26 SEPTEMRE 187S.

PRESIDENCE DE M. AD. FRANCK,

MEMBRE DE LMINSTITUT, PROFESSEUR AU COLLEGE DE FRANCE, PRESIDENT DE LA SOL‘”’ETI’E FRANGAISE
DES AMIS DE LA PATX.

SouMAIRE. — Ouverture du Congrés et constitution du Bureau : MM. I. Garnier, Ad. Franck,
Ch. Lemonnier (Suisse), Léon Richer, H. Bellaire, Polonié, F. Passy, L. Griffini (Italie). —
Communication de M. H. Bellaire, I'un des Secrétaires du Cong,r-es ~— Discussion générale.
~— Discours de M. Pelavel- OlhiT(Smsse) — Consrituriox p'UNE FEDERATION UKIVERSELLE DE LA
Parx gr p'us Conrré peRMANEsT REPRESENTANT certe vxion : MM. Franck, Van Eck (Hollande ),
Lemonnier, A. Laya.

La séance est ouverle & 2 heures un quart.

Parmi les personnages de distinction, {rancais et étrangers, présenis dans la
salle, on remarque MM. Henry Rlchard membre de la Chambre des com-
munes d’Angleterre, et seerétaire de la Peace Societ, i, de Londres ; Henry Pease,
Alfred llingworth, E. J. Gurley, membres du Parlement anulals Aug. Cou-
vreur el le comte Goblet d’Alviella, députés au Parlement de Belglque Victor
Russ, docteur en droit, député au Parlement autrichien; Van Eck, membre
du Parlement hollandais, président de la Ligue néerlandaise de la Paiz; le mar-
quis-Pepoli, sénateur du royaume d’ltalie, délégué des Sociétés italiennes de la
Paiz; Ch. Lemonnier, président de 1a Ligue de la Paiz et de la Liberté, de Ge-
néve; Bratiano, ancien membre du Parlement roumain; Luigi Griffini,
membre de la Chambre des députés d’Italie; Cremer, secrétaive général de la
Workmen’s Peace Association ; don Arturo de Marcoartu, ancien député aux
Cortes espagnoles; e général Tiirr; le professeur Naborre Campanini, délégué
de 1a Société de Reggio; Georges Belinfante, avocat & La Haye, docleur en droit;
Th. Snape, de Liverpool; Arthur Arnold, W. Pollard, B.-L. Green, J. Nather,
déléguds des Sociétés anglaises; Giovanni Eandi, r(,dactem du Secolo de Milan,
Morandi, délégués de la Lega di Pace a Fratellanza; de Gasté, membre de la
Chambre des députés; Nadault de Buffon, avocat général honoraire; Paul
Biollay, conseiller & la-Cour des comptes; le pasteur Pétavel-Olliff, délégué
saisse ; T'abbé Collat, vicaire de la Madeleine; le grand rabbin Isidor; ie
pasteur Kriiger, de Nimes; le pasteur Armand Delille; Colfavru, avocat au
Caire; des membres du Conseil d’administration de la Société francaise des Amis
te la Paiz, et plusieurs dames, parmi lesquelles M™ la comtesse de Sellon;
Mme Julia Ward-Howe, membre des Sociétés américaines de Boston ; M™ Ernes-
:ine Rose, de New-York, etc.
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M. Le Présiornt donne la parole & M. Joseph Garnier, sénateur, membre de
Ulnslilut, vice-président de la Société francaise des Amis de la Paiz.

M. Joseph Garnier. Mesdames et Messieurs, je vous demande la permis-
sion, en ma quahlé d’ancien secrétaire du Cm]{rm de la Paix de 184qg, d'ou-
vrir la j remiere séance du Congrés de 1878.

Jai ]Phomleur de vous proposer, au nom de la Commission préparatoire des

délégués; les membres suivanls comme devant former fe bureau du Congros
actuel.

PRESIDENTS :
ANGLETERRE.

MM. Heonry Pease, président de la Peace Society, de Londres, membre de la
Chambre des communes; Ricuarp, membre de la Chambre des com-
munes d'Anglelerre, secrétaire général de la Peace Society, de Londres.

AUTRICHE.

M. le D Srurm, président du Comité parlementaire des Amis de la Paiz, a
Vienne, député au Reichstag autrichien.
SUISSE.

M. Ch. Lewmonnier, président de la Ligue internationale de la Paiz et de la
Lzbertr' de Gendve.

FRANCE.

MM. Jean Dovrcrus, député d’Alsace, président d’honneur de la Société fran-
caise des Amis de la Paiz ; Ad. Franck, membre de DlInstitut, président
de la Société frangaise des Amis de la Paiz; Joseph Gamnier, sénateur,
membre de T'Institut, secrétaire du Congrés de la Paix de 1849, elc.

PAYS-BAS.

M. Van ]‘,cx préSIdent de 1a Ligue néerlandaise de la Pm:.c, membre de ia
secon_de Chambre des Etal%-Généraux de. Hollande..

ITALIE.

M. Domenico- Cuenict, président de 1a Lega di Pace e Fratellanza, de Milan.

» BELGIQUE.
M. Aug.'Couvaeor, député au Parlement de Belgique.

VICE-PRESIDENTS :°

MM. Bramiavo, ancien député de Roumanie, membre du Comité central de la
Ligue internationale de la Paiz et de la Liberté, de Geneve; le D™ Dario
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Cavsti, président de I Associazione Cosmico-Umanitaria, de Rome; le marquis
Perour, sénateur du royaume d'ltalie; le D* Fiscuorr, ancien' membre du
Parlement autrichien; le D™ Von Hot.zmnmu-, professeur 4 I'Universilé
de Munich; [an(,womu ancien membre de la Chambre des communes
d’Angleterre ; Patrice LMmOQUE, publiciste; Alfred-H. Lovs, pusldenl de
la Universal Peace Union, de Philadelphie; Arturo Marcoartu, ancien dé-
puté aux Gortés espagnoles; Naborre Gampanini, professeur, délégué de la
Société des Amis de la Paix et dela Liberté, de Reggio nell’ Emilia; le général
Tigg.

SECRETAIRES : *

MM. Henry Beuuare, secrétaive général de la Société frangaise des Amis de lu
Paiz; Georges Beuinrante, secrétaire de la Ligue néerlandaise de la
Paiz; Giovanni Eanpi, délégué de la Ligue de Milan; A. Escurxauer,
membre du Conseil d’administration de la Société frangaise des Amis de la
Paiz; Edmond Triavpikre, direcleur de la Revue des Idées nouvelles,
membre du Conseil d’administration de la Société francaise des Amis de lu
Paiz; Ch. Laveent, publicisie, membre du Comité central de la Ligue
internationale de la Paix et de la Liberté, de Genéve; Thomas Sware,
trésorier de la Liverpool Peace Society.

(Approbation générale et applaudissements.)

M. Joseph Garnier. Le bureau du Congrés est donc constitud.

M. Ad. Franck, président. Muadamﬂb, Messieurs, le C ongreb interna-
tional des Sométus de la Paix, réuni & Poccasion de 'Exposition universelle,
commence aujourd’hui ses travaux, et je viens au nom de la Société fran-
case, dont j ]al I’honneur d’étre le préSIdent lui souhaiter la bienvenue.

Je ne crois pas trop m’avancer en affirmant que les sentiments de vive
et cordiale sympathic dont j je suis heureux d’étre interpréte, sont par-
lagés par la France tout entiére. La France, pour des causes que je ne
veux point rappeler afin de ne pas heurter les opinions de nos chers col-
légues et aller contre le but de nos communs efforts, la France est con-~
vertie de cosur et d’ame a'la cause de la paix. Le nom de la paix‘se trouve
inserit sur les portes de ce palais enchanté qui réunit les merveilles de
loutes les industries humaines, et que remplissent des hétes accourus de
lous les points du monde civilisé. Ce nom de la Paix se présente sur toutes
les 1évres, dans tous les ceeurs, au bout de toules les plumes; il est la
conclusion naturelle, en quelque: sorte imposéc de toutes les ceuvres ana-
logues & la notre, de tous les ('ongreq qui se tiennenten c¢ moment dans
ce pdlals et le{.l]I'S.

Hier encore, un de nos savants les plus illustres Pronongalt, an Con-
grés des orientalistes de Florence, ces paloles qui pourraient nous servir
de «devise & nous-mémes : «La cause sainle par-excellence,’ c'est celle de
la concorde et de la paix.» (Trés bien! trés bien!)
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Mais st Tesprit public est entiérement & la paix, en résulte-t-il qu’il
soit aussi favorable aux €ongrés de la Paix? Ne nous faisons pas d’illusion;
regardons la vérité en face : Pesprit pub]w considére les Congrés de la
pau avec une certaine bienveillance qui tient plus pcut-etrc de la curio-
sité que de la foi, et qul n’est pas tout & fait exempte d’ironie. Pourquoi
cela? Parce qu’il ne croit pas que les Congrés de la paix soient efficaces,
ni méme qu ils soient utiles. Aux honnétes gens dont 1l les voit composés.
il est tenié de conseiller de faire un meilleur usage de leur temps et de
fear activité. .

Ge jugement plus que sévére, dissimulé sous des formes plus ou moins
polies, ne soutient pas examen. Sur quoi se fonde-t-il? Sur ce que les
Gongrés de la paix, depuis plus d’un quart de si¢cle qu’ils ont commencé
a se produire, n’ont empéché ni 1a guerre de Crimée, ni celle d’Italie, ni
celle de 1a Prusse et de ’Autriche, ni celle de 1a France et de 1’A110magne,
i celle I'Orient. Puisqu’ils n’ont rien fait, & quoi servent-ils ?

Eh bien, nous retournerons I'arme contre ceux qm s'en servent pour
nous attaquer, et nous leur demanderons: Par quoi remplacez-vous les
Congrés de la paix? Par des Congrés de diplomates et dhommes d’Etat!
Mais, ces Congrés-la ont-ils empéché les guerres dont nous venons de
parler? Ces Congrés-13 ont-ils jamais rien empéché de tous les maux qui
accablent Pespéce humaine, les nations civilisées comme les nations bar-
bares? Je dirai plus; et, bien entendu, je m'incline avee respect devant
les personnes, devant les hommes d'Etat illustres qui font partie de ces
réunions; c’est Iinstitution que je juge, ou le pr{icédd dont on se sert
pour empecher laccroissement indéfini des conflits armés. Voici quelle est
mon oplmon sur ce su_]et et ce sera la votre, ]en suis str : Les Conm Cs
de dlploma!es semblent institués pour consacrer la guerre dans le passé,
et pour la préparer dans I'avenir. (Vwe approbation.

Un vainqueur, quel qu'il soit, qui a violé le droit public, qui a ré-
pandu Panxiété dans le monde, qui a fait litiére de’ses engagemeuts se
présente devant ces réunions; et que lu1 disent-elles? « Vous avez réussi,
donc vous avez bien fait. Mais jusqu’a présent vous n’avez encore pour
vous que le fait; nous allons le changer en droit. (Assentiment.) Le bien
d’autrui dont vous vous étes emparé par la force des armes, en versant
des torrents de sang, le sang de vos propres sujets comme celui des
peuples contre lesquels vous vous 8tes acharné, ce bien, nous allons dé-
clarer que c’est une propriété inviolable. Est~ce que nous ne sommes pas
ici pour cela? Ne sommes-nous pas les gardiens de la justice, de I'indé-
pendance et de Phonncur des nations? »

Voild le langage des Congrés de diplomates pour ce qui regarde le
pass(, Mamtenant volcl en quels termes hautement exprnnés ou sous-en—
tendus, ils statuent pour I'avenir :
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«ll n’est pas juste que ceux qui nw'ont poin} 1111:, part a la bataille, qm
ont assisté 1mpasslbles a la boucherie qu'ils auraient pu (lmpu,hu. qui
n'ont rien rlsquc, qui n ’ont rien pcrdu, il n’est pas _]usle qu ‘is ne tirent
aucun profit des bouleversements qui se sont produits dans le monde. Par
conséquent, nous allons leur faire une part. Ou la prendrons-nous? Sur
les biens du plus fort? Sur le butin de celui qui s'est jeté & main armée
sur son voisin? Non; nous prendrons leur part, la part de ces honnétes
gens qui laissent les autres s’égorger sans s'émouvoir, sur les biens du
vaincu. C’est le battu qui doit payer Pamende; c’est un axiome du droit
des gens!» (Trés bien! trés ]Jir'n')

« Nous ferons toutefois des réserves, disent toujours ces réunions dlillu-
matiques. Le bien que nous vous donnons, le domaine que nous constituons
enlre vos mains, nous vous laissons le soin de le prendre comme vous vou-
drez. (’est & vous de vous en saisir par les voies de la persuasion, si vous
le pouvez, ou par la force. La guerre continuera peut—ctre ou elle recom-
mencera; tant pis pour ceux qui en souffriront; nous n'en aurons pas
noins fa!l un magnifique traité de paix, précédé d'un magunifique proto-
cole; il prendra place dans le droit des gens, et nous deviendrons im-
mmtels! »

Ce traité nouveau subira le méme sort que ses ainés; quelqu’un se trou-
vera assez fort pour le violer, et il sera foulé aux pieds & son tour. (Vive
adhésion. )

Voild, Messieurs, ce qui se passe. Est-ce que ce tableau est imaginaire?
Hélas, non! Cest le réeil trop exact de ce qui sest passé au Congrés de
Berlin; et le Gongrés de Berlin — je ne I’ iculi
été 'image des Congrés antérieurs. Aussi qu'en restera t-il? Selon toute
apparence, ce qui est resté du Congrés de Vienne, ce qui est resté du Con-
grés de Vérone, ce qui est resté du Congrés de Londres, qui a suivi celui
de Paris!

Vous me direz peut-étre : Mais il ne reste rien de tous ces Congrés!
Vous aurez tort : il en est resté quelquc chose. Mais quoi? Des idées et
des principes. Des idées et des principes mus en circulation, non par des
diplomates, non par des conquérants, — les conquérants ne meitent en
circulation que des canons et des soldats, — des idées et des principes
mis en circulation par des écrivains, des penseurs, des philosophes, des
hommes de paix comme ceux dont est formée notre véunion.

Dans le Gongrés de Vienne, en 1814 d’abord, puis en 1815, a été
wise en avant 'idée d'une sainte alliance entre les puissances; on placait
cette sainte alliance sous le patronage des rois. Mais il est facile aux peu-
ples de s'en servir & leur tour, et de réaliser ce qu'un de nos podtes les
plus aimés, les plus populaires, appelle la Sainte-Alliance des peuples.
Voulant opprimer le monde, les souverains ont travaillé pour la liberté:
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ils ont mis en avant cette idée salutaire que les nations unies entlo clles
n’ont rien & craindre du despotisme. ,

Au (Jongr(,s de 1856, dans le traité de Paris qui en (‘bt sﬂrtl, — T'un
des traitds les plus mémorabies qui depuis longtemps soient entrés dans l his-
toire du droit public, — nous trouvons des prmcxpes trés nobles et llu-
¢levés. D’abord la condamnation de la course : c'est de la piraterie offi-
cielle, de la piraterie non seulement soufferte, mais ordonnée par les
souverains, el pratiquée sous la protection de ce qu'on appelle des lettres
de marque.

Ce traité de 1856 a consacré le. prmc:pe d’arbitrage, qm fait aux puls—
sances europcennes une obl:gatmn stricte, avant d’en venir aux mains,
avant de recourir i ce qu’on a nppde la derniére raison des rois, ¢est-)-
dire Ja voix du canon, de s’adresser & un arbitre, & un médiateur, de- pra-
tiguer le punclpc d arbltl‘agc el que nous le voulons désormais. Depuis
ce moment, le principe d’arbitrage n'appartient plus & la sphére du droit
naturel, il est entré dans le domaine du droit positif. ‘

Ce méme traité a le mérite d’avoir déclaré inviolable la proprlet(, abu—
tée sous pavillon neatre, fiit-ce la propriété d’'un ennemi. \

Voila les idées qui sont sorlies de cetle réunion diplomatique, Mals qui
les a mises en avant? Qui les a fait acceptcr par loplmon? Les l)ensems
les hOlillIlLb de pdlx ! -

Yarrive au traité de Berlin. Tel qu 1i est et ({umqu il o’y mt paa grdn(l
bien a en dire, il faut cependant lui laisser le mérite qu’il 1}résemte Aun
sérieux observateur. , e

Le traité de Berlin, sur la proposmon et les vives mstames dl].rlep.lb—
sentant de notre pays, a consacré la liberté de conscience. Il a; 1mposi.
autant qu'un (raité peut. imposer queique chose, le respect, de ce droit
aux populdhons de la Roumanie et de la Serbic. Ces deux jeunes Etats a
fui je souhaite toute la prosperlle mdlbpenb.lble A un.pouvel établisse-
ment polilique, et la force de conserver dams, la famille des peuples libres
le rang respecté qu ils y occupent des aupurd hui; ces deux jeunes Et'lts
n’oublieront pas, je lespﬂ'e que. la plus:précieuse de.leurs cqnquétes esl
ce droit lmprescuptlble qui ng wuﬂre pas d’exception,. et qui ne saurail
dtre- contesté sans une souveraine, m‘]ustlce a Lurs cancltoyens wsraélites.
S1i nous avons ici_des Roumamb et des Serbes, je les supplie, pour leur
honm-ur el le trlomphe de ]LHI‘S vcutablcb intéréts;, de meltre un terme &
la barbarn dont ils ont donné le hp(,t,tade au.monde.. (App]audl&agments )

Cest aussi la llbertr- de i conscience “que, nous, yoyoris. .consacrée; par- un
tr.uté heaumup plm célebre et qui aplmrlmnt A des. temps: «déja-reculés.
Je veux parler du traité de Westphalie, ou des traitds d*Osnabrick et de
Miinster, qui ont terminé Ja guerre, de, Trente ans. Que reste~t-il de T'é-
qulilbu, emolmcu tel. que ce dqcumem dlplomdthue Tavait établi? Que
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veste-t-il de ces savantes combinaisons imaginées pour maintenir la Con-
[¢dération germanique? Que reste-t-il de la Confédération germanique
elle-méme ? Rien. Mais il reste du traité de Westphahe la conséeration
de la liberté de conscience. On se battait depuis trente ans; protestants
et catholiques cherchaient depuis trente ans & s’exterminer. Ce traité leur
dit : «Au lieu de continuer cette ceuvre fratricide, vivez en paix les uns &
cété des autres; supporlez-vous mutuellement, puisque vous ne pouvez
vous détruire ; croyez ce que vous voulez ou plutdt ce que vous pouvez, et
laissez les autres en faire autant. De ces terres que vous laissez en friche,
il y a mieux & faire que de les arroser de votre sang; arrosez-les de volre
sueur afin de leur rendre la fécondité et d’en chasser la famine, aussi
cruelle que la guerre. »

Mais devant ces faits historiques, une sombre penwo se pn,bcntc a
Pesprit. Pour faire ]névalou les idées de justice, de paix, d’ordre général,
est-il done bien nécessaire de subir 'épreuve de la guerre et de la vio-
lence ? Car c’est aprés les péripéties les plus sanglantes, les plus drama-
tiques, que ces idées se sont répandues dans le monde, sans pouvoir
compter encore, dans certains pays, sur un triomphe définitif.

Il ne faut pas fermer les yeux devant la vérité, comme lautruche qui,
devant le chasseur, enfonce sa téte dans le sable. Il n’est que trop vrai
que Thumanité en gén(,ral les peuples en voie de formation, ne compren-
nent la sainteté du droit que lorsqu'ils ont subi les excés de la force; il
n'est que trop vra qu’on ne comprend, qu'on westime la liberté, que
lursqu on a été soumis & Pavilissement de la servitude et au joug du des-
potisme. La guerre a _]OI.IL un grand rélea I orlglne des sociétés humaines.
Elle a fondé les premiers empires, elle a jeté les bases des premiéres
cités, elle a dicté les premiéres lois, elle a été un artisan de discipline,
clle a méme pendant longtemps inspiré la poésic et Parl. Ge sont les
guerriers qui ont pris dans I'imagination des poétes la place des dicux ;
ce sont les guerriers qu'ont célébrés les statuaires, les pem!rem leb dI‘Chl—
tecles.

Tout cela est vrai, mais n’est vrai que pour un temps. Il y eut ausst un
lemps ol, dans cerlains pays, les hommes se nourrissaient de glands; il
y eul un tcmps ol 'on ne connaissait pas I'usage des vétements. Parce
que cela a existé aatrefois, faut-1l que cela existe toujours ? Parce que la
guerre a éi¢ le premier artisan d’organisation chez les hommes, faut-il
l.ldmt,ttrc toujours comme un auxiliaire mdl:,pen:;able A Peeuvre de la civi-
lisation ? Nous ne le pensons pas, Messieurs, et ce qui nous affermit dans

cette conviction, ce n'est pas la seule inspiration du sentiment, c'est la
voix sévére de Thistoire.

L'histoire nous apprend qu une quantité de fAéaux, d’abominations,
d'horreurs, d'iniquitds, sorlis de la guerre ct enlretenus par I'ignorance,
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ont disparu successivement. L’histoire nous apprend que le monde civilisé
ne connait plus I'esclavage, ne connait plus le despotisme entendu & la
manicre orienfale, ne connait plus ces lois pénales d’une cruauté poussée
jusqu’& la férocité, parce qu'elles se confondaient avec la vengeance, ne
connait plus la torture, ne connait plus les persécutions lellgleu:,es ne
connait plus les procés dhérésie et de sorcellerie.

Si ces horreurs ont disparu, pourquoi la guerre ne disparaitrait-elle
point ? Pourqum la guerre se maintiendrait-elle plus longtemps que toutes
les conséquences odieuses qui sont sorties de son sein ?

Non, Messieurs, nous ne le croyons pas. Nous sommes-soumis & la loi
de la raison ; nous possédons le libre arbitre ; au bout de quelque temps,
lolq([uc les arts de la paix seront arrivés & un plus haut degré de perfec-
tion, quand la conscience des individus et des peuples sera plus éclairée,
I’homme verra (Iuml—has i tient an rang quiil ne partage avec aucune
autre créalure; qu’il est le maitre de ses destinées, qu’il est Je maitre de
ses actions, qu'il porte en lui une loi vivante & laquelle il doit se confor-
mer, et que les lois qui lui sont imposées par la force, qu'il n’a pas vo-
lontairement d(‘CePf.ELS non seulement sont une ceuvre doppreqsmn qul
nuit & son bonheur, mais une consplratlon contre sa dlgmte, el que cet
avilissement qui lui enléve sa r[uulité d’hommL, inflige la méme dégra-
dation & son oppresseur, car si les opprimés “sont avilis, les oppresseurs
sont plus vils encore. (Marques générales dapprobation. ) -

Mamlenant permettez—mm de vous retracer a grands traits I hlstmre de
Papostolat de Ll paix, et vous 1ec0nna1h‘e4 que notre foi n’est pas sans
fondement, que ce n’est pas en vain que nous espérons dans I'avenir. C’est
plus quelespvrance, — et cependant je n'ose pas dire que c’es la certi-
tude, car je serais accusé de présomption,— c’est une foi aussi vive, aussi
mubmnlablc que celle qui, chez les cro_yants sert de base & la religion.
(est une religion qui est 1ndispeusabl(, atoutes les autres, etsans laquelle
aucune autre ne peut étre avouée. En effet, Messmura si Pon admet que
I'on peut assassiner son {rére en gl‘and saufale respecter en l](,lll. qu'on esl
obligé, en détail, de I'aimer, de lui étre dévoué, et qu'on peut le meltre
sous ses pieds, en faire un instrument de ber\rltud(. qu'md on le prend
en masse; quil est défendu de vo[er un, mdmdu ‘mals quion p(,ut mettre
au plllage un l)bll[llb tout entier; si.l'on croit cela, on ne.croit & ru,u., et
en vain fait-on bénir par les mlmstres de la rehglon les drapeaux qui vont
parcourir les champs de bataille, en vam chante-t-on. des T Deum quaud
ces drapeaux ont triomphé, ces "Te Deum et ces hénedlctlonf, sont de véri-
lables blasphémes. (Tr(,s bien! trés bien! < Br.wos prolongés. )

Je ne remonterai l)«l‘- jusqu’a lauthmte Jc e \’Ollh pall(,l‘al pas des
prédictions des prophétes, des rdves des IJULtcb, ‘des ‘chimédres que nour-
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rissaient certains sectaires comme les millénaires et d’autres encore; jarrive
aux temps modernes.

_Je trouve tout d’abord des auteurs isolés de projets de paix pcrpétuelle:
Henri IV,. Sully qui parle en son nom; — les hommes d’Etat, les esprits
positifs ne veulent pas que Henri IV ait eu une si généreuse pensée, —
enfin, Henri IV ou Sully, 'abbé de Saint-Pierre, Rousseau qui le résume
el qui préconise ses docirines, Kant et Bentham. A ces noms Jajouterai
celui d’Ismaél Boulliau, mathématicien céléhre et grand astronome du
xvi® siécle, qui a soumis au cardinal Mazarin un projet de paix quin’est
pas un projet de paix perpétuelle, mais plutét un systéme de pacification.
Je dois dire que la réponse de Mazarin est pleine de bon sens et favorable
au pmjct Ces 1dées ne sont pas connues; I'euvre n'a pas paru au grand
Jour, mats elle est conservée dans un des vecueils m.musculs de la Biblio-
théque Nationale,

Aprés cela, se présente la déclaration de I"Assemblée constituante de
1791, qui flétrit la conquéte et la guerre. Cette déclaration est restée
sans effet, & cause des passions violentes que la Révolution a soulevdes;
elle.a été oubliée au milicu des guerres de la Révolution et de PEmpire.

Puis apparaissent les Congreés de la paix. Le premier est celui qui eut
en 184g Paris pour théitre; il se tint dans la salle Sainte-Cécile. 11 a eu
plusieurs successeurs; mais ces Gongrés, formés un peu au hasard, étaient
dispersés, apr{.s leur séance finale, aux quatre coins de horizon: ils ne
possédaient point d’éléments fixes et durables. Ces éléments durables sc
sont présentés plus tard, se sont formés peu & peu : ce sont les sociétés de
la paix; sobi’étd's'pﬂrmanentct;‘ qui ont des échos puissants et qui accom-
phssenl lear sainte tAche dans tous les pays civilisés de I’Europe. — Vous
en voyez ici devant vous; Messieurs, a c6té de moi, les plus illustres re-
présentants; ils occuperont successivement le fauteuil de la présidence,
I’)‘art,’e 'que noiis avons voulu inontrer que nous sommes lous animés d’un
méhie esprll, el que ‘nos cwurs battent d’'un méme mouvement, aucun de
nous ne’ veut dominer les aulres;, aucun de nous noccupe une place
‘dhionineut; & ce n’est pour un tunps limité, afin de maintenir Pordre et
Phatmonie qul doivent exister au sein de loute assemblée. '(Appmbal,mn )

Un fait'treés important est venu se Jomdre a ces sociélés de la paix qui
enldcent tujourd hai PEurope tout entitre: Elles ont’ pour auxiliaires un
certain 'nombre de: parlements; sept ou huit parlemvnts ‘jé crois, ont con-
sacré par'un vole solennél’ leprmc]pe deT dl‘h]trag(, En: tt,te de ces parle-
ments, sé pl.u‘r- ](, p.n‘lemtént nng]als qui a‘consacré’ce’ principe ‘sur la
proposition efles vives fnstances ‘de’ mon honorable et vénérable co]leguc
M. Henry Richard, sur’ l(,quel 111.11gié sa modestle ]appel[e volre resper'
et votre adlmratlon (Brave! hravo')

. Est-ce tout, Messigurs? Non,. pas. encore;. Lus Gangrus qmbe Lmnucnt

a.
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du‘]()lll‘(lhlll méme, pendant cette période de PExposition, et qul se réu-
nissent aussi hors de France, qui ont eu un grand nombre d’ainés. et qui
auront, je lespue un grand nombre de successeurs, Congrés interna-
tlonaux, artlsthues, scientifiques, phllanthroplques . industriels, . ont
tous, ainsi que je vous le disais tout a 'heure, une conclusion commune.
Tous terminent invariablement leur session par ce veeu : Que 1a voix de la
vérité, de la justice, de la civilisation, de la philanthropic, de la charité,
ne soit point étouffée par le bruit drzs armes ; que P'euvre de meurtre ct
de sang, que I'ceuvre de destruction ne vienne pas arréter 'eeuvre de pro-
gres, dmtdhpence et de fraternité humaine!

Gette priere des Congrés internationaux se changela par la forcr de
l'opinion publique, en un ordre irrésistible. On aura beau nous dive que
nous sommes des réveurs, que nous sommes des utopistes; quand nous
aurons gagné lopinion publique, — et, vous le voyez, clle s’avance de
plus en plus vers nous, — comme cest elle qm w,gne comme cest elle
qui gouverne, il faudra bien que ceux qui aspirent -au pouvoir pur
les armes, a la gloire par le mal, se soumettent, ct peat- ~dtre feront-ils
sonner plus haut que les autres leur amour do la paix , leur amour de
Phumanité. (Vifs applaudissements.)

Ma conclusion, la voici: Nous recevons de toutes parts des encourage-
ments, partout s Ll'l[‘glt sous nos yeux le champ de espérance, le champ
de I'avenir. Donc, que tous les hommes de bien, tous les hommes d(, ceeur,

lous ceux qul se proposent je ne dirai pas un titre glorieux, — 1l ‘-(!ldlf,
insensé d’aspirer a la gloire danstoutes les conditions possibles, que 1a na-
ture nous a faites, — que tous ceux qm se pmposent un but, non as

glorleux non pas méme une ccuvre de dévouement, de sacrifice,.de cha-
rité excephonnc]le, mais sunplement un but honnéte et utile, se serrent
élroitement les uns conire les autres pour résister. a I'ennemi commun, la
fuerre; non sealement pour lui résister, mais pour ld“.d({UC.I' de [rul]l
ldlmttre et le détruire! 611 ‘ils n'aient point de repospﬂ;qu ace que sa des-
truction soil compléte, carelle sera complulc n’en doutez pas Organlsmls
conire la guerre une sainte um‘;ade et lnubque “est en D:eu que "est la
source infinie de toute infelli 1gmcu de toute ha:mome de toute, vérité,
de tout amour, de toute sagesse , ces nouveaux croisés pourront dire avee
beaucoup plus de raison que ceux du moyen Age : «Dieule veat! Dieu le
veut!» (Bravo! bravo! — Acclamatlonq prolongées. )

M. Ch. Lenoxnsier , président dela ngue mtcruatzmmlc rlc la Paizx et de la Liberté
de Gendve, Messwurb, vous avez encore présentes & Tesprit les paroles de
bienvenue par lesquelles T'éloquent oraleur que vous venez d’applaudir a
commencé son discours. La Société francaise des Amis de la Paiz nous donne
une hospitalité que nous sommes heureux d’accepter.
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Tei ‘nous sommes fréres el non dtrangers; mais chacun de nous reconnait
s’ frontidres, ‘chacun de nous a sa patrie, el, en prenant ce mot « dtranger»
dans le-sens que nous lui donnons habituellement, il est trés vrai de dire que
fa Socicté ﬁ'mzmise des Amis de la Paiz regoit, si je fais bien le compte, neuf
Sociélés. étrangtres.

Jai Thonneur de 1?[1[‘(,8(}!1[01‘ une de ces Sociéids; Jai Thonneur personnel
d'étre [rangais, et je wabjure pas ma nationalilé, je vous prie de le croire;
mais j'al lhonneur d’élre le président d'une Société internalionale qui a son
sitge a Genéve, et qui compte dans son sein des membres de Loutes les nations
('Europe et d’Amérique,

Je crois étre I'interpréle de lous, en remerciant cordialement le Président
el les membres de la Société francaise des Amis de la Paiz, au nom des Socidids
élrangeres, du bon accueil que nous trouvons ici, et auquel nous nous allen-
tlions.

Le public qui nous fait honneur de nous entendre connait la Société qui
nous fait cetle gracieuse réception ; il est bon aussi, je crois, qu'il sache, avee
qquelques détails, le nom et les litres des Sociétés qui sonl ici les bienvenues.
Si vous le permeliez, je vais vous ll]dl([l]DI‘ les noms de ces Socidlds, dans
Pordre chronologique de leur fondation ; si je commetlais quelque erreur, je
prierais ceux de nos collegues qui en seraient victimes de vouloir bien la cor-
|‘lgel‘.

La doyenne de toules les Sociétés de la paix, en Europe el en Amérique,
est, la Peace Society, de Londres, représentée ici par M. Henri Pease el
M. Henry Richard. Cetle Société a été fondée, si je ne me trompe, en juin ou
_ILHHPl 1865, el elle comptail parmi ses fondateurs un parent de M. Pease,
son l)l‘LSldBnl actuel.

La seconde Socidté en date (1865) est la Universal Peace Union, de Phila-
delphie. Le Président, M. Alfred-H. Love, est absent, mais il y a autour de
cette table plusieurs des vice-présidents honoraires de cette Sociélé, et elle a
bien voulu me faire honneur de me ‘déléguer d’une facon un peu plus spé-
ciale pour-la représenter ici. Vous me permelirez de donner sur sa formation
un: renseignement qui 1w'est peut-étre pas tres connu en France. Il y avait en
Aménque une ou deux.Sociétés de la paix, dont la ‘naissance remontait a la
méme époque gne celle de la Peace Society, de Londres; je nai, pas d’autres dd-
hils sur ces Sociélés. Lm-sque la guerre de Seu,aswu éclata, une (rés grave
qulelon s'¢leva d'ms le sein de ces boudu Ces Sociétés américaines profes-
saient, el celIes que je repwsenle pl(}!vss(- encore de la fa(‘(m la plus absolue,
que’ la gue[re ‘est ‘détestable, quell[, qu'en soil la cause, et qu'elle doit &ire
condamnée; méme quand il Sagit de ddfendre la patrie. J’d](mtc tout de suite,
pour gquil 0’y ait pas de confusion, que'la Ligue internationale de la Paix et
de ln Liberté, dont je suis le président, est d'un avis direclement opposé :
efle rega:de la guerre ‘comme 1dgitime, toutes les fois qu'il s'agit de se de
[endre contre 1agreqs10n

“ La ‘question“était née’ dans e sein de ces anciennes Sociétés américaines.
Les mes e disaient: Allons=nous faire fa guerre contre le Sud, ou bien de-
vons-nous ne pas nous défendre? Une partie de ces Sociétés, par des distine=
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lions que je n'ai pas & rappeler, déeida qu’on prendraii les armes. Le fondateur
de la Universal Peace Union, M. Alfred-H. Love et ses amis déclarérent, eux,
qua aucon prix ils ne se battraient. On les a frappés d'amende, ils ont payé
Tamende; on les a condamnés & la prison, ils ont fait la prison; on les a
menacés de mort, ils ont altendu la mort, mais toujours ils ont refusé de
prendre les armes.

A la fin, le président Lincoln comprit et il dit : Nous emploierons ces gens-
1A comme ambulaneiers, comme infirmiers, mais nous ne les forcerons pas &
se halitre, nous nc les fusillerons pas.

En Pﬂel Love ct ses amis ont tout accepté, saufl d(‘ plendre les armes.
Il west point de travaux si durs quils ne les aient faits, il n’est point de
corvée si périlleuse et si dangereuse qu’ils ne I'aient subie; ils se sont plids &
tout.

La guerre de Sécession a pris fin, el ce sont ces hommes courageux el
dévoués, qui sappelient les radicaux de la paix, qui ont fondé, i Boston
_@abord , 1a Universal Peace Union, qui a aujourd’hui son sitge & P]nlade]phle
On peut méme voir au Champ de Marl, dans Tannexe américaine, une
petite charrue qui a figuré, en 1876, & I'Exposition américaine, et qui a été
envoyée & Paris par celle Société comme symbole de paix et ‘de concorde.
Cette Société, qui s'est fondée en 1865, dans les conditions que je viens de
dire, se divise en quinze branches qui se sont répandues dans les différentes
contrées de 'Amérique; elle compte environ dix mille adhérents.

Vint ensuite, en 1867, la naissance de la Société francaise des Amis de lu
Paixz, qui sappelait alors la Ligue permanente internationale de la Paiz. Per-
meltez-moi, Messieurs, de vous rappeler a cetle occasion un homme qui a
rendu les plus grands services a la cause que nous servons tous, M. Frédérie
Passy, ici présent, qui fut un des orateurs les plus éloquents et les plus actifs
de la Société frangaise. Celle Société s'est formée au mois de mars 1867.

A la méme date, en 1867, comme sl celle annde {0t vraimenl une annéde
climatérique qui fil sortir de terre les Sociétds de la paix, un grand Congres
de la paix el de la liberlé se réunissait & Genéve, au mois de septunble
sous la présidence de Garibaldi. Dix mille personnes avaient adhéré; six mille
élaient présentes. De cetle réunion ‘est née la Ligue internationale de la Paiz et
de la Liberté, dont j'ai I'honneur d’étre le prcbidenl ce n'est pas le moment de
vous faire connailre son programme; cetle occasion s¢ renconliera p]us tard.
le dirai seulement qu’il se résume tout entier dans ces trois mols : la paix par
la liberté pour la justice.

En 1870, nous assistons a la naissance de la Ligue néerlandaise de la Paiz,
(ui est rt,prmenlep ici par M. Van Eck, son président, ef par M. Belinfante,
son secrétaire. _

Vient ensuile une Société dont je ne connais pas bien exactement la date de
naissance. Elle a ¢ié fondée par M" Athénaide Pieromaldi, qui sest maride
depuis : c'est I"Associazione Cosmico-Umanitaria, qui a aujourd’hui son siége A
Rome; elle esl représentée ici par M. Dario Calisti.

M. Léon Rucner fait observer qu'il est chargé des pouvoirs de I'Associazione
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Cosmico-Umanitaria, dont le président, M. Dario Calisti, s'est trouvé, au dernjer
moment, empéehd de venir.

M. Lenownier. Cesl en 1871-1872 quelle a éié fondée. -

Il y a d’aulres Sociétés plus j jeunes, mais non moins bienvenues : la Leg.z
italiona di Pace e Fratellanza, qui devrait étre repl'vqentee par M. Clérici ; mais
nolre ami se trouve empdehd d’assister & nos séances par une circonstance dou-
loureuse de famille; celle Sociélé est aussi représentée par M. le marquis Pe-
poli, sénateur d'Italie; elle a son siege & Milan.

Tai omis de parler d'une Sociélé anglaise qui a été fondée & Liverpool, i uné
date que j'ignore, et qui esl représentée par M. Thomas Snape, son {résorier.

I y a bien d’autres Socidtés encore et qu'il faut nommer, nolamment celle
qui est venue tout récemment tenir & Paris, de concert avec les ouviers fran-
cais, un grand meeting de la paix: cest la Workmen's Peace Associution ; eclle
Sociélé rend les plus grands services; elle a pour président M. Cremer, un des
hommes qui fontle plus pour la cause de la paix et de la liberlé.

Il existe aussi, en Angleterre, une Société sur taquelle je n’ai pas beaucoup
de détails, mais que je suis heureux de mrentionner: c'esl une Socidté de la
paix, dont les femmes font partie. (Applaudissements.) Dans d’autres Socidtds
aussi, par exemple dans 'lUniwersal Society , et dans la Ligue internationale de la
Paiz: et de la Liberté, les femmes sonl sur le pied d’égalité avee les hommes ;
elles participent a lears travaux. (Nouveaux applaudissements. )

Un Meurre fait observer que la Société de dames dont on vient de parler
est représentée an Congres par M™ Henry Richard, sa présidente, et M™ {iling-
worth, loutes deux présentes.

M. Lemoxwmier. Jachéve celte énuméralion des Sociélds de la paix.

Il y a une Association powr la codification du droit international, qui a é1é fon-
déde, 11 v a cing ou six ans, par M. Dudley-Field, éminent jurisconsulte amé-
ricain, Pauteur d’'un projel de code inlernational, rédigé en anglais et traduit
en ilalien par M. Pierantoni. Fai vu Iouvra{,(, de l\l Dudley—rleld je puis dire
(ue c'esl un travail exirémement remarquable.

Cette Sociélé est ambulaloire; elle a déja siéyé dans plusieurs villes d’Eu-
rope; ¢'est une Sociélé d'éludes plutét que de propagande, elle soceupe sur-
tout de la codification du droit international; le 26 aolt dernier, clle s'est
réunie & Francfort-sur-Mein.

Il'y a aussi P'lnstitut international, fondé & Gand, en 1877, qui a eu alors
el qui a gardé jusqu’a cetle année pour secrétaive général M. Rolin-Jaeque-
myns, anjourd’hui ministre de I'miérieur en Be]griqug M. Rolin a travaillé
avee ardear, alors qu'il wétait pas ministre, 3 établir l.uhllra; 2, & [aire eesser
la guerre; je crois que M. Bohn—laequemynh est homme & fenir ses engage-
ments et qu'il ne sera pas nécessaire de les lui rappeler.

En Autriche, il y a un mouvement remarquable sur la paix. Le docteur
Sturm, membre du Reichstag, préside un Comité parlementaire des Amis de ln
Paiz. N faut dire que la créalion de ce comilé a été en grande partie préparde
par M. de Marcoarlu, et aussi par un homme auquel je suis heureux de pou-
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voir rendre un hommage publie, M. le D Fischofl, -un des vice-présidents
de ce. (longﬂ‘-q (Applandissements.) Chacun envisage & sa maniére la queqlion
de la paix; M le D* Fischoff a publié, il y a quelques anndes, une série
darticles qur le désarmement propommmvi cetle publication a fait une profonde
senbdhou en It.ﬂu,, en Aul‘,u( he el ¢n Allemagne. (Nouveaux applaudisse-
ments.)’

Te crois avoir fait I'énumération & peu prés compléte des principales So-
ciétés de la paix. Je sais qu'il y en a encore d’autres en Amu'lque et en An-
gleterre; elles se rattachent & celles que j'ai nommées; je regretle de n'en
avoir pas la liste compléte.

Je remercie le Congrés de m’avoir écouté avec lant de bienveillance.

M. Henry BELLatre, secrétaire, fait observer qu’au moment méme ot le Con-
grés allait se réunir, il recevait la nouvelle qu'une Sociélé de 1a Paix venait
de se fonder en gut.dc sous la présidence du DT Wlhexy , el qu'une autre élail
en voie d’orgamsahon en Danemark.

M. POTONIE mppelle que la nguc du bien public, fondée par lui en 185¢,
s'est conslamuncul occupée, méme pendant le siége de Paris, de propager les
idées de paix.

M. Frédéric Passy. Je n’ai rien de par‘ticuii@r a dire pour le moment, el je
ne vois rien & ajouter a l'excellent exposé que vient de faire M. Lemonmvl
si ce nwest pent-élre de rappeler le nom de M. Miles, seerdtaire de ln Sociéeé
de la Paix de Boston, mort il y a deux ou trois ans, i la suile de nombreux
el pénibles voyages qu'il avait faits en Europe pour organiser, de concert avee
M. David Dudley Field, I Association internationale pour la Réforme et la. Codifica-
tion du droit des gens. Celte association, on vient de le dire, existe encore;
elle fenait, il ya peu de ]ours 4 Franc [ort son (Jongre,s annuel.

Je crois aussi qu'il est jusle’ de mentionner ici un homme éminent que
nous avons perdu iy a peu de temps : M. Renouard, [JIL&l{]ellt d’honneur de
la Sociéié francaise, tou_lours s1 dévoud i la cause du d: oit et d celle de 1a paix,
qu'il n’en suparmt pas. Clest avec lui, je ne pum Poublier, et avec. M. Labou-
laye, que Javais eu I'honneur d'élre appelé a _]uger, ilya qudques anndes,
un concours imporlant sur le m,m.e de la puem e. EI. c'est lui, on sen 301]\’]0[\[.
qui, daos ses discours de rentrée comme procureur géneml pn's la Cour de
cassalion, a si noblement démontré que le droit prime la force. Dans le discours
de 1873 nolamment, dont c'était le titre et dont I'écho retentit jusqu'a Ber-
lin, il montrait, comme M. Henry Richard dans son élude sur le trwmpho pro-
gr c.mf de la lot, les conquétes successives du drmt a travers Phistoire, et ne
cralgnalt pas, en face de I'Hurope témoin de nos desastres, de déclarer que
c'étail & nous, les vaincus d’hier, & donner 'exemple en dedmgndnt de de-
mander & la force 1a revanche qui nous était due, et en cherchant dans la
primauté du droit la réparation de nos maux et le retour de ceux dont la
guerre nous a séparés. (Applaudissements. )

N'est-ce pas, Messieurs, ce que notre Président, il y a quelques instants,
faisail ressorlir avec lant de vigueur el d’élévalion ?
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M. Luigi Grirrin, député an Parlement italien. JVai 'honneur de représenter
Ia Société de la Paix de Créma et de Milan; 7al donné mon nom au secréiariaf.
5]

M. Lemonxier. On me fail passer une nole qui m'averlit que j'ai oublid
une Société anglaise. Il sagit de la Lancashive and Cheshive Arbitration and Pace
Society. Au bas de cette note se trouvent les noms des quatre délégués de
ladile Sociélé présents dans cette enceinte.

M. e Prismrnr. La parole est & M. le Secrétaire pour diverses commu-
nications.

M. Henry Berratre, secrétaire général de la Société frangaise des Amis de la Paix,
secrétaire du Congrés. Nous avons recu de nombreuses adhésions i notre Con-
gres; s'il fallait les énumérer foules, le reste de la séance n'y suffirait pas; je
me bornerai done & n'indiquer que celles des personnes qui se sont trouvdes
dans I'mpossibilité de prendre part & nos travaux. M. Jean Dollfus — il est
presque inulile de le dire — nous a envoyé son adhésion. Le président d’hon-
neur de la Société francaise est revenu du Parlement allemand trés souflrant;
il ’a pas pu se rendre directement ici; nous espérons qu'avant la fin du Con-
gres nous aurons la satisfaction de le voir parmi nous.

M. Garnier-Pages, un de nos bien-aimés vétérans, nous a écrit : «Je viens
d'éerire & mon neveu de vous faire remetire ma notice sur la Liberlé des mers.
Je ne serai de retour que le 27. Mais comme ma proposition, si elle arrive &
iemps, ne vient qu'au n® 3, je pense pouvoir assisler aux trois dernitres séances. »

Nous aurons donc probablement le plaisir d’entendre M. Garnier-Pages au
cours de nos lravaux.

® Le parlement autrichien devait étre brillamment représenté ici : MM. le
chevalier N. de Rallir, le baron Maximilien de Riibech, le baron Pierre de
Perquet, le D* Fernand Schrank el Jean Stendel, tous memhres de la Chambre
des dépulés de Vienne et du Comité parlementaire des Amis de la Paiz, devaient
accompagner ici leur éminent président, le D* Sturm. Malhcureusement la
convocation imprévue des ditles provinciales, coincidant avec notre réunion,
les a obligés, au dernier moment, & renoncer i leur projet.

Les idées d'arbitrage et de paix, dit M. le baron de Riibech dans la leltre
de regrets qu'il nous adresse, gagneront d’autant plus de terrain que 1'arme-
ment de loule iLllI‘()pP fem tarir les ressources économiques des nalions;
mais il faul aussi que les gouvernements el les peuples apprennent & dompler
leurs cruclles passions dont nous avons présentemet d’horribles preuves en
Orient! Aussi accompagné-je el accompagnerai-je toujours de mon plus vif
intérét et de mes plus ehaudes sympathies vos efforts nobles et bienfaisants.

M. le duc Lancia di Brolo, président des Sociétés philanthropiques de Palerme
M. le baron de Diicker ¢t M. Zimmermann, tous deux députés au Parlement
allemand, relenus par les élections qui ont lleu en ce moment; M. Bachrene,
conseiller d’Ktat de Hollande, M. Jacobson, avocat & la Cour de cassation des
Pays-Bas, nous expriment également tous leurs regrets d'étre retenus par divers
empéchemenlts loin de nos séances.
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La Universal Peace Union de Philadelphie, présidée par M. Alfred Love, nous
a envoyé une adresse que M. Lemonnier a bien voulo (raduire en francais et
qu’il lira au cours de nos séances.

M. le D* Fischofl, ancien ddpuh’ autrichien, relenu par sa sanlé et son
dge, s'excuse de ne pouvoir assister & nos séances. M. Lemonnier a dédji rap-
pelé quels services éminents cet homme d’Elat a rendus A notre cause.

Enfin, M. le D* Von Holzendorl, professeur & I'Université de droit de Mu-
nich, nous derit une letire dont je vous demande la permission de lire un des
prineipaux passages : :

«Tout le monde, dit M. Von Hoizendorf, doil soubaiter séricusement
qu'enfin les grands Ktals commencent.d accomplir ce désarmement, si néces-
saire pour le hien des peuples souffrants. . . »

De nombreuses Jeltres nous sont encore adressdes par une quaniité de nos
amis de I'étranger et de la France. Mais 'heure esl avancde; vous éles im-
patients d’aborder la discussion générale, el je ne veux pas relenir plus long-
lemps volre atienlion.

Je me ferai, du resle, un devoir, Messieurs, (1(, lenir le (‘mlgl’m, jour par
jour, au rom‘anl des t‘ommumrallonq qui me pmvu-ndmnl., el qui seront de
nature & Pintéresser. (Applaudissements.)

'DISCUSSION GENERALE.

M. v Prisient. Nous abordons maintenant la discussion générale.

Comme nous avons beancoup d’orateurs inscrils, et que le lemps du Cow
gres est limilé, je dois [aire connaitre qu'il a é1é déeidé, en comilé, que
chaque oralenr n'anrait a sa disposition qu'un quart d’heure seulement.

M. Peravec-Ouuivr, pasteur & Genéve, délégué des Comités suisses. Un quarl
d’heure est plus que suffisant pour ce que je vais avoir Ihonneur de dire
devant le Gongrés. Ce n'est pas un discours, Messicurs, que je viens prononcer
devani vous; c'est sculement une effusion du cceur qui me pousse, et vous
savez que quand le coeur déborde, Ia bouche a besoin de parler. Dailleurs,
les splendeurs de 'lixposition universelle occupent les esprits, et ce nest pas
le moment gui convient pour de longs discours.

Pourquoi ai-je I'honneur de parler le premier dans la discussion qm 8 ouvro‘?
Iisl-ce parce que la Suisse, mon pays natal, a eu le privilege de voir se réunir
chez elle Ie premier Congrés arbitral, lorsque la guerre menacait de s'ouvrir
enlre I’ Ang]etu-r(' et les Elats-Unis? ll y eut alors en Suisse, vous le savez, un
Congrés qm réussit & mainienir la paix.

Je suis de ceux qui croient que la palx doit commencer au dedans des
individus et que chacun doit &tre prét & faire des sacrifices, fussent-ils bien
lourds, pour maintenir la paix avec ses fréres. Je pense que nous devons
¢lever nos enfants dans ces sentiments el qu'il faudrait méme leur supprimer
les jouels militaires. Comme I'a dit M. Guizot, 1'dlat extérieur d'une socidlé
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dépend de T'élat inlérieur des individus. Sans doute il y a des mesures &
prendre quant & T'extérieur, Tarbitrage nolamment, cela va sans dire.

Je suis pourtant bien aise que la parole m'ait élé accordée aujourd’hui, —
je crains de ne pouvoir assister aux séances qui suivront, — el j’aborde le
programme qui nous a ¢té communiqué en me demandant quels sont les
moyens pr atiques de diminuer les conflits armés afin d’arriver ensuite & assurer
la paix.

Mars occupe une citadelle dont il faut avant tout prendre les abords. Sil'on
compare la guerre & un duel qui, au lieu de se produire entre deux individus,
se produit entre deux nations, il y a une remarque a faire. J'ai habité 1'An-
gleterre pendant quatorze ans; je lisais tous les jours les journaux et les infor-
mations. Eh bien, je ne me souviens pas d’y avoir vu le réeit d’'un duel !
Ainsi, pendant bien des anndes, 1"Angleterre a réussi & éliminer de son sein
une coutume, un usage qui existe encore actuellement dans beaucoup de

pays.
II'y a une autre question & propos de laquelle jai une npmmn individuelle.
Je vais vous la soumetlire comme une suggr’stwn . ainsi que disent les

Anglais; ce n'est pas ex professo que je m’exprime. Je veux parler de la ques-
tion de la peine de mort. Pour ma part, je crois quelle date d’'une époque ol
les peuples plus ou moins nomades ne pouvaient conserver les criminels, qui
{laient une géne pour eux.

Je crois que quand on coupe la téte & un homme, ce n'est pas de 'amour
quon lui lémoigne; c’est de la vengeance. Puisque un éerivain sacré, un
apblre, a dit : «Ne vous vengez pas vous-mémes, mes bien-aimés ), » — nous
savons que quand les peuples s'aimeront comme ils le doivent, ils n’auront
plus recours a la guerre; mais avant tout, il faut travailler a 'abolition de la
peine de mort. C'est sous toules réserves que j'exprime celte opinion.

Je dirai, & ce propos, qu’il y a, dans mon canlon, & Neulchitel, des con-
servateurs et des libéraux; les conservateurs s'appellent royalistes. Le directeur
du parti conservateur, une belle et noble dme, m'a dit : « Depuis 1848, époque
a laquelle on a cessé d'appliquer la peine de mort, il ne s'est pas produit plus
d’altentats & Ja vie humaine qu'auparavant.»

Tarrive aux moyens pratiques.

La voie a été ouverle -dans mon pays par le Irlbundi arbitral institué A
propos de laffaire de 1'Alabama. Faisons les choses progressivement. Avanl
d’avoir une entente générale de toules les nations du monde, ayons d’abord
une enlenle de deux nations; et il semble que le moyen est indiqué, puisque
deux nalions, I'Empire hrl(mmlque el la BL[)U]JIIC[IIC des Etats-Unis, se sonl
réunies en un Congrés qui a réussi a assurer la paix. La pacification peul
reposer dans Pavenir sur celle premiére enlreprise. Que les deux nations qui
onl fait ee premier Lr)ngrt,s, s'entendent entre elles, en vue des conflits armés
pmsah]m qu'elles désignent chacune deux délég ués deux nommgs par la reine
Vicloria, et deux autres par le président des Bitats- Ums, ces qualre déléguds
nommeront eux-mémes trois déléguds continenlaux, et, fous réunis, ils for-

’ .
1 Ep. aux Rom., ch. xir, p. 19.
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meront_nne.commission qui recevrail de chaque nation le dépdl d’une cer-
laine somme, d’'un milliard par exemple, qui serait mise enire les mains de
fidéicommissaires, pour le moment ol 1a guerre viendrail & menacer, et qui
serail un grand moyen d’action en faveur de la paix: La conséquence de celte
institution entrainerait la mise au ban des nations de tout Ltat qui viendrail
a violer la convention généralement acceplée. Voild peut-étre une voie p.u
]aque]le on pourrail commencer.

Je termine, ne sachant que dire de la question du droit internalional que
je m'ai pas Ltudle(, Il me faudrait connaitre Vaitel et Grotius; je laisse cela aux
jurisconsultes. (Applaudissements.)

M. v Presoenr. Messicurs, Jai maintenant & soumelire & vos suflrages une
des proposilions qui ont été préparées par le Comité des déléguds de nos So-
ciétés. Nous avons fail un travail préalable, el nous vous présenlerons, sous
forme de résolutions & adopter, les moyens que nous croyons utiles pour
alteindre au but commun : la destruction de la guerre.

Il ya un pomt qui a besoin de volre approbation plu« particuliérement, cav
il est d'une grande importance. Il s'agil de savoir si toutes les Sociétés des
amis de Ta paix ne pourraient pas former une fédération, qui serail elle-méme
représentée par un comilé permanent; de sorle qu'on ne pourrait plus, quand
des mesures pacificatrices seraient pmpusu s'en prendre & une Sociélé par-
ticulitre, T'accuser de faiblesse, d’impuissance méme. 1l y aurait ainsi comme
un résean pacifique qui aneh)pperali le monde entier ; el nous aurions alors
Veeil ouvert sur tous les perfectionnements que ]"Gl ldmelont non %u{unent la
héorie, mais la pratique du droit international.

I ne-suffit pas’d’adopter cette fédération en principe, il faul encore en
préparer les staluts qui lui assureront I'existence et lui donneront les moyens
d’action pour I'avenir, Je soumets done & vos sufrages la proposition de’ (dié-
ration, que vous aurez seulement a a(‘u:pter ou relclcr .car une discussion
nous conduualt trop Join en ce momenl pu1 si celle r(,bulutmn dlait adupu,e,
nous aurions 3 nommer une commlsswn pr Lpaml,qxre qui_serait chargée de
rédiger des statuls, ]csquels, une fois élabls, seralent soumis aux, différentes
%ﬂéteq (Trés bien! trés bien!) ‘

Sur, ung observatmn de M. Boutroux, M. LE PnEquNT fait remarquer que,
le Congrés ne: devant: durer que: qualre- jours, si-la résolution concerrnant la
[¢dération. des Seciélés des amis de:la paix ne:venait qu’;‘x la'derniére séance,
on. waurail; pomt]e temps -de profiter de; la: présence ‘& Paris des’ reprc-qml{.mls‘
cesy S{)C](,l(..s‘ éirangeres pour rédiger. des statuts. (Adheqmn ) .

M. LE Phisstornt. T ést' Qailleurs bwn élabli ¢ que es Socu,tu: 1(=qtel'mlt ioun
]fmrs il}qu méme aprés que le Lonpreq aura volé le PI‘OJel dP rcsoiuhon
d’ accbplu' ou'dé rejeler les sLaluls'. qlue [u1 pr '
falrt’ que cttle Coﬁmu%lon soit 1_1 nm(,c

:‘Iia Vu Ecx présadenl de Ia Lﬁgue neerlrmduzse (Ie la Paz.z' apprbuvc la no-
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mination d’'une Gommission chargée de préparer un projet de-statuts; miais il
est impossible, selon lui, que ces statuts soient définitivement adoptés pen-
dant la durée du Congres; et ils devront étre envoyés aux différentes Sociétés
du monde entier, qui les examineront. (Applaudissements.)

- M. ur Présioent. Voici la proposition :

11 est désirable que les diverses Sociétés des Amis de la Paiz qui existent actuelle-
ment ou qui pourraient se_former & avenir, se réunissent en une Fédération unwerselle
de la paiz, qui serait représentée par un Comité permanent.

Sur la demande de M. Lemosnier, M. Henry Ricuarp traduit en anglais la
proposition de M. le Président.

M. e Priésioent. Les statuls viendroni plus tard. Pour le moment, il s'agil
d'un vote encourageant. Aprés le vole de celle proposition, nous nommerons
une Gommission, ¢il y a lieu.

Je consulte e Gongres.

La proposition formulée par M. le Président, mise aux voix, esl adoplée.
oposition l s |

M. ui Puiisipent. La proposition étant adoplée, je vais mainlenant vous sou-
melire les noms des commissaires que je vous propose de nommer, d'accord
avec le bareau. Certains de ces noms sont pris dans volre sein :

M. Lemonnier, qui est ici représentant de deux Sociétés, M. Henry Ricnano,
M. Van Eck, M. Larrogue, bien connu dans le monde des letires, M. Eanoi,
délégud italien, M. Henry BeLuase, notre secrétaive géndral, et auteur de la
proposition, enfin M. Tmaupiine et M. Gouveevn, député au Parlement de
Belgique.

Y a-t-il des observations?

M. Lesoxyizr (Suisé:e) Je suis teés honoré du chmx qu'on veul bien faire
de moi, mais je ne crois point pouvoir accepler ‘

Vnus savez, Messieurs, que le Lomltt, central de notre hgu(, est tres nn]im
faitement représenté en France; c'est en Suisse que sonl la plupart de nos
amis. Quan(l nous avons connu cgt[e proposition de fédérer toules les Socidlds
de la paix, elle nous a sembl¢ extrémement grave; quelque favorable que pariit
au premier abord la proposition,; nous n’avons pas-cru que nous eussions le
pouvoir de Paccepter. Nous avons donc immédiatement fait connaitre & nos
amis Ja proposition lelie qu'on nous la; présentait. Nos amis ne croient pas que
ee soil une alfaire de Comilé central, et ils ont I'intention de soutnelire la
qu{,shon a Tassemblée g,vnem]c de la Ligue qui sera tenue & Gendvele
12 octobre prochain, ,

1l 'm’est done impossible de rien faire en ce moment. Or, faire partle d’une
commission d’une’facon absolument plalomque ]e ne crms pas que ce soit
convenable, ni pour la’ commission ni pour nous.

Tajouterai encore quelques mols. Notre honorable président Fa- dit avec
raison : «Nous ne sommes pas des diplomates réunis autour d’un tapis vert;
par conséquent, la meilleure finesse c'est d’étre trés franc.» Dans les diffé-
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-renles Sociélés qui sont unies pour Ja poursuite d’'un but commun, il'y a cepen-
dant des divergences de principes assez profoudes, jen dennerai un exemple.
Ainsi, entre la Universal Peace Union, que j'ai I'honneur de représenler ici, ct
la Ligue internationale de la Paiz et de la Liberté, dont je suis membre et prési-
dent, il y a un écart de principe considérable: la seconde déclare que toutes
les guerres défensives sonl légitimes, et la premiére affirme, au contraire, que
loute guerre, méme défensive, est condamnable. Voild certes deux proposi-
lions si différentes qu’elles sont contradictoires, et il y a d’aulres points sur
lesquels nous ne sommes pas en communauté d'idées. Il ne nous parait donc
pas possible en ce moment, & nous, Ligue internationale de la Paix et de la Liberté,
de nous fédérer avec la Universal Peace Union, avec laquelle cependant nous
sommes dans les meilleurs termes et que nous tenons, je tiens a le dire ici,
pour une honne et fidéle alliée. Nous professons aussi, par exemple, sar le prin-
cipe de la souveraineté des peuples, des opinions qui ne sont probablement
pas goulecb par d’autres Sociétés de Ia paix.

Je crois donc que, daps I'état actuel du parti politique de Ja paix, parti
nouveau, parti n.ussant, il est impossible d’établir une fédération; nous ne
sommes pas assez mirs. Ge qui semblerait possible, ce serait une sorte de bu-
reau, analogue au bureau international pour les postes, par exemple, ou au
comilé qui s'occupe des moyens de combattre Ie phylloxera. Par ce moyen, les
Sociélés pourraient se tenir réciproquement au courant de ce que ferait cha-
cune d’elles, en gardant leur indépendance la plus absolue. Sur ce point, je ne
fais qu’émettre 1'opinion des trois ou qualre amis avec lesquels j'ai pu m'en-
tendre.

En résumé, nous avons recu de Genéve cet avis: « Ne prenez aucun engage-
ment avant que la Ligue n'ait statué. » Voila ce qui m’empéche d’accepter I'hon-
neur de faire partie de la Commission.

M. vk Prisient. Le mot importe peu. Si vous ne voulez pas admetlre le
mot fédération, vous pourrez en proposer un aulre analogue, et déja vous
nous avez parlé d’un Burcau international. Nous ne faisons ici rien de défini-
tl. Je regretterais que vos lumitres, votre {ranchise el volre loyauté manquas-
sent & la Gommission, et c'est pourquoi je vous prie d’accepler d'en faire partie;
vous y serez absolument libre. (Approbation.)

M. Vix Eck (Pays-Bas). M. Lemonnier dit: Nous ne pouvons rien, parce
(que nous n'avons pas de pouvoirs.

Nous-mémes, Messieurs, nous ne sommes pas forls, parce que nous sommes
sépards. Réunissons-nous done si nous voulons étre forts. (Applaudissements. )
Eu Belgique et dans les Pays-Bas, on dit: L'union fait la force. Je suis absolu-
ment partisan du projet de la Gommission pre’paratoire, et conséquemment
de la fédération.

in réponse aux paroles de M. Lemonnier, je lui demanderai: «Mais que
ferons-nous dans la Commission? Nous proposerons des moyens d’union qui
seront soumis ultérieurement aux Sociétés des amis de la paix, lesquelles seront
libres de les accepler ou de Jes rejeter, et la conscience de M. Lemonnier res-
tera pure. (Applaudissements.)
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M. Mexandre Lava. Messicurs, quoiqu’il existe entre nous quelques diver-
gences dopinion, qu'une Sociélé, par exemple, condamne la guerre délensive,
alors que d’auires 'admeltent, nous ne tendons pas moins lous au méme but:
nous voulons abolir loules les guerres. Je demande, si M. Lemonnier persisle
A refuser le mandat qui Tui est offert, que nous nommions un autre commis-
saire pour le remplacer. B .

I faut ticher, avant tout, d’étre praliques, et, par conséquent, chercher
principalement & aboutir & ee but: la fédération des Socidtés des amis de la
paix. Comment! vous voulez une fédération des peuples el vous éles contraires
a4 une [¢dération des Sociélés!. . (Bravos et applaudissements.) Les individus
sonl les éléments des peuples. (Nombreux applaudissements.)

M. Lenonnier. Je ne veux pas quil y ait des doutes sur la situation de la
Société que j'ai Phonneur de représenter. Vous savez que mes amis et moi
nous n'avons pas de pouvoirs sur cetle queslion de [éddration. Si, dans ces
conditions, 'assemblée, qui est bien averlie, bien prévenue, persiste dans sa
décision, je serai trés honoré de [aire partie de la Commission. (Tris Dbieu!
lrés bien!)

M. Le Puiisipest. M. Lemonnier reste dans la Gommission avec les membres
dont J'ai donnd les noms loul & I'heure.

Sur la demande d'un assistant, M. 1z DPrésipunr propose au Congres I'ad-
jonclion du nom de M. Passy a ceux des autres membres déja proposéds.

M. Van Eck (Pays-Bas). Voulez-vous me permetire, Messieurs, de de-
mander aux membres de Ja Commission de se réunir aprés la séance pour
sorganiser el régler Tordre de leurs réunions? Paris esl si grand que nous
nous renconlrerions difficilement ailleurs qu'ici.

M. ve Présipent. Messicurs, nous allons laisser la place aux commissaires.
Nous nous ajournons & demain. :

1

La séance esl levée a b heures un quarl.
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SEANCE DU VENDREDI 27 SEPTEMBRE 1878.

PRESIDENCE DE M. HENRY RICHARD v

MEMBLE DE LA CHAMBRE DES COMMUNES D’ANGLETERRE, SECKRETAIRE GENERAL
DE LA PEACE SOCIETY, DE LONDRES.

Sommarne. — Gommunicalions el mémoires adressés au Congrés: M. H. Bellaire, secrétaire. —
Reprise de la discussion générale: MM. le général Tirr (Autriche-Hongrie), I. Colfavru,
M™* E. Rose (Etats-Unis), MM. Le Doyen, Gurley (Angleterre), le marquis Pepoli ( [talic). —
Discussion des Résolutions soumises aux délibérations du Congrés. — Discours de
M. Henry Richard (Anglelerre). — Adoption de 'Anricre rrewieg nes RésoLurions. — Anricie 1L
Discussion : MM. F. Passy, Franck, Lemonnier, Morin, Van Eck (Pays-Bas), Limousin, H. Bel-
laire,, Ratishonne, J. Garnier, A. Laya. Vole de P'Article 1I. — Adoption de 'Anricee I1L.

La séance est ouverte 4 2 heures 10 minutes.

M. Le Presioent. La parole est & M. Henry Bellaive, secréiaire, pour le dé-
pouillement de la correspondance.

M. Henry Brivare, secrétaire. Messieurs, parmi les membres de volre
bureau que vous avez élus hier, il en est un dont M. Ch. Lemonnier vous a
exposé les titres nombreux au respect el a la reconnaissance des amis de Ja
justice, de la paix et de la liberté : c’est M. le D" Adolphe Fischoff, 'un des
vétérans les plus vénérés des lutles libérales en Autriche. Informé par les
soins de volre secrétariat, dés hier soir, de son élection, M. le D* Fischoll,
relenu loin de nous par les soins de sa santé, épuisée par les fatigues de toule
une existence de labeurs, nous adresse le télégramme suivant :

A Messicurs les Membres du Congrés de I Paiz, & Parts.

Recevez, Messicurs, Pexpression de ma profonde gratitude pour le grand honneur
que je dois & volre initiative trés flatteuse. La sympathic que le Congrés a bien voulu
témoigner &4 mes efforts est une des plus grandes distinctions dont J'aie joui pendant
ma vie,

M. Domenico Clerici, président de la Lega di Pace, Fratellanza e Liberta,
de Milan, avocat dislingué du barrcau de cette ville et juriste éminent, nous
éerik :

Des circonstances trés graves cl tout i fait imprévues m’empéchent d'assister & votre
grand Congrés el d'étre parmi vous, comme c¢’élait mon deveir, Pun des représentants
de la Ligue italionne de la fraternitd et de la paiz.
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Mes collegues, les aulres f]l"l'{'llt“s de la Ligue d'ltalie, rempliront celte thche et di-
ronl, micux que je ne Paurais su dire, que nous anssi, peaple d'llalie, nous parlageons
les vaxux, les désirs qui animent les autres peuples pour le triomiphe de la paix, basée
sur la liberté des peuples et sur la jllSLiCL pour toules les classes de la société.

Ce que je me I)Cllll(‘uldl de dire, c'est le chagrin que Jéprouve de ne pouvoir élre
avee vous wmme je I'avais vivement souhaité, pour voir les personnages déléguds des
autres Sociélés du monde civilisé, et cela dans T'espoir dentendre de Jeurs bouches que
tous, quand le jour sera venu, se lrouveront préts pour bitir la fédération des peuples
dans le but de la paix réciprogue et de la liberté.

Vous le savez, Messieurs, de méme que les pauvres populations d’Italie, avec 'ajde
des autres nations et la propagande que venaient de faire les derivains et les martyrs
ilaliens, se trouvérent toutes debout quand sonna I'hewre de feur union, de méme la
Mus grande partie des Duropccns, gmo" a vos efforts et vos éiudes & vous, grands
apbires de 'humanité, se Lrouvenl & Jamais moralement unis et n'allendent qu’uune oc-

casion pour que celle union soit un fait, nonohstant toutes les entraves el les Liraille-
ments de la vieille diplomatie.

M. Ch. Lucas, membre de I'lnstitut, qui a souvent, pendant ces derniéres
années, entretenu 'Académic des sciences morales et politiques des progrts
du principe de Parbitrage et de la possibilité de le substituer définitivement &
la guerre, M. Ch. Lucas ne peut, (,m])(“-('hé par son dge et un deuil de familie,
Hous apporler le concours de son expérience, et il nous exprio ime toul le regret
qu’il éprouve de se trouver loin de nous.

M. Llie Benamozegh, directeur du Séminaire tsraélite, de Libourne, el 'on
des laurdats de la f)nctcte_ﬁungvnse des Amis de la Pair, M. Dimitri (rouhmcﬂ el
M® Rougier nous adressent chacun un mémoire sur les questions qui nous
oecupent ; ces lravaux seront cxaminds par votre secrétarial, soumis a volre
Bureau, et, 8'il y a lieu, annexdés au compte rendu de vos séances.

M. Van Eck, membre du Parlement hollandais , président de la Ligue néerlandaise
de la Paiz, informe le Congres que la CGommission nommée pour élaborer un
projel de statuts de la IFédération universelle de la Paix s'est véunie ce malin;
jqu'elle a arrété les bases de ses slatuls et qu’elle se réunira de nouveau aprés
la séance pour examiner les projels présentés par MM. Edmond Maundiert,
Van Fck et Henry Bellaire.

M. Bournoux projose de voler I'impression du discours prononcé la veille
par M. Ad. Franck a Pouverture du Congres.

Apris J'observation faite par M. le Présioent que le Comité dorganisation,
en delors de la publicité qui est donnée aux travaux du Gongres par les jour-
naux, dont plusicurs onl reproduit in extenso le discours de M. Iranck, a
Fintention de publier un compte rendu des séances du Congrés; la proposi-
ticn de M. Boulroux est mise aux voix et adoptée.

EPRISE DE LA DISCUSSION GENERALE.

M. Bourroux. Nous sommes trés honorés de voir le général Tirr parmi
les membres de ce (Un{neq Je ferai celle bunplv proposition : que le Congres
de la Paix veuille mettre & son ordre du jour une menlion spéciale pour le

N 30, 3
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brave géuéral Tirr, qui nous a fail Chonneur de faive partie du premic
rave g¢ ' 4 : : .
Congrés important pour la paix. (Approbation et applaudissements.)

M. le général Tirr (Autriche). Mesdames, Messieurs, si ce w'est pas pow
moi une place d’honneur, c’est une place de devoir d'étre membre du Gongré:
de Ia Paix.

S'occuper de la paix, cest le premier devoir de c'haque homme qui aime
son prochain;; earla guerre, ce n’est pas autre chose qu'une exceplion, qu'unc
nécessité accidentelle; ce serait une boucherie sans la justice et I'ar ]Jlllag(’.

Comment se fait-il, me disait~on derniérement, que nous soyons si peu
dans ce Congrés quand ces deux mols : « Justice, Arbitrage», devraient réunir
la plus grande majorité dans le monde entier?

Ces idées sont encore trop peu répandues, et certains hommes cherchent par-
tout & leur nuire. Je crois que les amis de la paix doivent faire tous leurs efforts
pour repousser ces injustes critiques el développer les idées de justice et d’ar-
bitrage. J'ai fail ce que y’ai pu dans mes faibles moyens, car je ne suis pas
un derivain.

Jai parlé, dans une brochure que j'ai eu 'honneur d’oflviv aux membres
de ce Congres, de la question des nationalités. Les nationalités sont les fa-
milles du monde; ce sont les familles qui font véritablement chaque nation.
On m’a toujours dif : « Comment! vous voudriez done défaire les grands Etats,
pour créer de petiles aristocraties?»

Jamais, Messieurs, je n’ai eu de pareils desseins.

Jar pa:]g de justice. Quand plusieurs nations veulent vivre ensemble elles
en ont le droil. Comme dans une INaison , Nous voyons plusieurs locataires
qui veulent vivre ensemble, je crois que, dans un Ftat, plusieurs nations
peuvvnt Lga]ement vivre eusemble (A])prohatlou); seule mcnl il ne faudrail
pas qu'une nation cherchat & opprimer I'autre.

Les locataires qui sont dans une méme maison savent parfailement vivre
en harmonie, parce que chacun, dans son for intérieur, est libre et a une
vie indépendante, une fois hors de T'escalier commun; mais ils sentent tous
qu'il faut faire ohserver 'ordre, et ils payent le maiire de la maison.

Les nationalités doivent donc payer 1mlpol a ]E‘ml, a condition pourlant
qu’il ne cherchera pas & leur nuire ni & détruire la société. (Nouvelle appro-
bation.) Il 0’y a pas de loi qui puisse permetire cela.

Si un pere, si une meére dénaturés, maltrailent leurs enfunls, je crois que
la Toi peut les soustraire & leur brutalité.

'y a une loi protectrice des animaux; il n’y a pas une loi plutertﬂce des
nations 1!} (Appiaudmscmmts ) Non, il 0’y en a pas. Pour faire cesser ect étal
de choses, il [audrait arriver & r(,ahser le noble but des amis de la paix : «Justice
et arbitrage.»

Mais chaque fois qu'on arrive & parler arbitrage, on n'ose pas aborder net-
tement la question.

Dans l'ouvrage que J’ai distribué aux membres de ce Congres, jai traité de
la solution pacifique de la question d’Orient. Quand cette publication a paru,
et plus tard encore, on a dil : «Mais ce sonl des idées gduérales! c'est un beau
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réve!» Je répondral, Messieurs : Combien de [ois avons-nous vu les réves
d’aujourd’hui devenir les réalités du lendemain? (Vive approbation et applao-
dissements.)

Ge n'est pas méme un réve enlier, car la moilié de ce réve sest réalisée
sans quaucune goutte de sang ait éLé versée. Qudnd yai proposé cetle solution
pacifique, qlmnd Jai traité aussi de I'Aualriche, Jai dit: «Tous les Litats onl
enlre leurs mains le moyen de s’arranger aidm;able avec leurs nationalifés.»

[/Autriche, aprés avoir versé son sang en Lombardie et plus tard en Alle-
magne, a vu quil serait peut éire micux de s'enlendre avee les diverses
nationalités qui la composent. En 1867, 'emperear d’Autriche a donné a dix-
sept Etals lear autonomie; il s'est fait couronner roi de Hongrie et il a donné
l"autonomie a la Croatie. Bt empire d’Autriche, quon avail vu lout a [ait en
ruines, s'est relevé aprés Sadowa, de telle sorle qu'il peut maintenant résister
a n'importe quel voisin.

Que voyons-nous d’un autre cdté?

La Turquie s'est ruinée en guerres avec la Russie; elle a lutté héroiquement,
mais elle a 616 vaincue, et nous avons vu ce (risle résultat : sept villes délruites,
trente villages incendids, et un million d’hommes tués, soit dans la guerre,
s0it dans les massacres des Balkans. Une fois que les vaincus ont éé obligés
d’accepler des préliminaives de paix, nous avons va que les belligérants ont
¢té obligés d’accepler une espéce d'arbilrage; sealement c’est un arbitrage
diplomatique. (Sourires.)

Dieu sait quand la boucherie et les massacres sarvéleront dans la Turquie
d’Europe! On a déeidé que la Gréce devra s'entendre & Pamiable avec fa Tur-
quiL Est-il possible de croire que ces deux peuples 'pourront jamais s'entendre
A Tamiable?

Il y a surtout un point sur lequel je voudrais appeler altenlion puhhquc
On dit souvent : Que voulez-vous, vous, amis de la paix? Le premier orage vous
emporle.

On nous disai! hier qu’il y a en Amérique une secte dont les membres di-
sent : «Nous ne voulons pas nous battre, méme si 'on altaque notre patrie.»
Gontre une pareille idée, il faut protester énergiquement.

Mais, d’un autre cdté, il faut mener au bord de la mer ceux qui ne croient
pas & la réalisation de notre désir; il faut leur montrer les digues, etleur faire
voir que les digues ont raison des tempéles. Ge qui tienl au ceeur des amis de
la paix, c'est 'amour de la patrie et le devoir du citoyen. Que chacun sache faire
son devoir quand la palrie I'exige dans un supréme besoin; que chacun aussi
puisse étre comme une pierre de la digue: survienne alors un orage, il se brisera
comme les vagues el les tempétes se brisent contre les rochers! (Bravos et applau-
dissements répélds. )

M. J.-C. Covrravru, avocat & la Cour de Paris, entretient le Gongres de la
(uestion d’Orient et entre, & propos de TEgypte, dans des développements du
plus haut intérét, mais qui ne se rapportent point directement au sujet de la
discussion.

M= Ernestine Rose, de New-York, déléguée des Socictés américuines de la
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Paie. Monsieur le président, Messieurs el Mesdames, je vous suis lres oblipée
de Thonneur que vous me [ailes, en me purmutlanl.(h, dive quelques mols sur
ce sujet de la paix, qui est teés cher & mon coeur. Malheureusement, je ne
posséde pas assez la langue frangaise pour m’exprimer comme je le voudrais,
ct je ne suis pas assez forle pour parler longtemps.

Je veux dire simplement qu'il faut que les fermmes soient représentdes dans
ces sociélds universelles de la paix. .. (Tres Lien! trés bien!), parce que les
femmes ont aulant dintérét & la paix que les hommes, parce que Ia guerre
est aussi malheureuse, el plus malheureuse encore pour les [emmes que pour
les hommes; car s'il est malheureux de perdre la vie, il est encore plus mal-
heureux de perdre les étres qui vous sont chers dans la vie. (Applaudisse-
menls.)

Jai toujours ¢té contre la guerre, parce que, dés ma jeunesse, J'ai su ce
(que produit fa guerre; elle détruit tout; non seulement fa vie, mais le com-
merce, les sciences, les arls, et ce qul est pis encore, la mmal(, la vertu!
( \l)l)lObdlIUH )

La guerre, c'est le erime des crimes ; prenez la liste des crimes, la guerre
les renferme tous ! (Glest vrai! — Trés bien!) -

Jai parlé dans quelques Congres de la Pz, Mon mari et m(li, nous élions
des premiers membres de la Ligue universelle, en Amérique, & New-York el &
Philadelphie; nous avons été an Congrés de Lausanne, dont M. Viclor Hugo
¢latt président; nous avons assisté, & Londres, a des confdrences, el aussi en
Amérique, & New-York. Dans tous les pays, dans loutes les nations, je m'in-
léresse aux sujets qui fouchent & la réforme et & T'élévation des hommes.
(Tres bien! tres bien!)

Nous ne pouvons pas avoir la paix, parce (que nous ne nosq('(i(ms])as encore
complétement la liberté; pour obtenir la paix, il faut d'abord avoir la liberté.
Il nous faut la liberté, la ]ushce la liberté de penser, qui ne vaul rien sans la
liberté d’exprimer sa puls(,(,. .. (Apluolmtmn ) La justice pour lhomme, la
justice pour la femme, la juslice pour {oule ime humaine.

Sans la liberté, on ne peut pas avoir la pmx, parce qu'on ne peut pas rester
tranquille quand on subit le joug de P'oppression. Faisons donc toul ce que
nous pouvons pour la liberté et contre la guerre; et que partout les hommes
¢t les femmes soient unis dans ce but! (Vifs applaudissements. )

M. Lz Doven, ancien banquier, membre de la Société francaise des Amis de lu
Puaiz. Mesdames et Messicurs, le Gongres inlernational réuni dans 'intenlion
d’aviser aux moyens d'abolir la guerre pourrail espérer atleindre ce but en
commengant par provoquer la créalion d'une chambre, qu’on nommerait la
Chambre souveraine des peuples, olt chaque nation serait représenide par deux
ou trois délégués spéeiaux.

Celte chambre remplirail provisoirement le role de tribunal arbitral inter-
national , devant juger les dillérends internationaux, jusqu’a la création d’un
tribunal spécial.

Les jugements d'un tyibunal arbitral internalional seraient toujours moins
ondreux et moins préjudiciables aux nalions que si elles avaient recoursa la
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force brulale des armes. Celle chambre souveraine, ce parlement international
des peuples, serail chargé de la rédaction d’une chirle internationale.

L'abolition de la guerre réclame T'abolition de la dovane, de méme que
l'abolition de la douane réelame l'abolition de la guerre; ces deux queslions
sont inséparables par leur connexité.

La douane contrarie fa nalure et se sent de I'égoisme ainsi que de I'iniquilé,
protégeant I'intérél particulier au préjudice de I'mtérél général.

Si on jugeail que Tabolilion immédiate de la douane pourrait causer un
dommage trop gr-’md au commerce, il serait possible de diminuer peu & peu
les droils de douane jusqu’a extinelion.

L'approbation de Ja charte internationale par la majorilé des Fiats ferai
sans nul doule entierement disparailre la guerre, et I'on verrait enfin naitre
Pere de la civilisation.

A la suite de cetle charte, il conviendrait de erder un code de droit inler-
nalional; que I'on perfectionnerait peu & peu ef selon les origines du progrés.

Grice & ce code :

Les mers et les {leuves seraient entierement libres, de méme que toules 1os
voies de communicalion.

L'extradifion des condamnds ou pl‘(,venus de crimes de droil commun pour-

rait avoir lieu dans tous les Etats.

Toutes les nations permeltraient aux éirangers d'acquérir et de posséder des
propriélés sur leur sol: il serait permis & lout étranger créancier de ces proprid-
tatres de prendre ln,polhuluc sur leursdiles propriéds et d'en foreer la vente
pour se {aire payer.

Jespere, Messieurs, que le Congrés daignera bien accueillir mes commu-
nicalions, les dtudier, et les prendre en séricuse considéralion. (Marques
d’approbation.)

La proposition de M. Le Doyen est renvoyée au bureau du Congrds pour
dlre examinde avec les aulres communicalions déja faites ou qui pourraient se
produire au cours des lravaux.

M. Guriey, membre du Parlement britannique, prononce en anglais un discours
jue M. Escnenaven, membre du Conseil dadmiistration de la Société francaise des
Amis de la Peiz et Uun des secrétaires du Congrés, veut bien résumer en ces
lermes : :

L'orateur déclare qu'il n'est pas venu en qualité de membre daucune
Sociélé des amis de la paix, mais uniquement comme homme d'Etat, pour
difendre le principe de Tarbitrage, substitué aux moyens violents auxquels on
&t recours gmnvmielnent pour vider les différends entre nations.

Lioraleur dédsirerait que le Gongreés international des Amis de la Paix porlit son
atiention la plus vive sur le systeme d'armement et d’armées permanentes qui
prévaut aujourd’hui en Europe et qui entraine fatalement la guerre, comme
¢lant une cause principale de Iirritation des peuples.

La guerre est comme un vampire gui dévore les forces vives des nations.
Si Plurope devail persévérer dans ce sysitme d'armées permanentes, elle
pourrait bien voir un jour ses industries émigrer du ¢dté de I'Ouest, dans ces
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conirées si vasles qui souvrent tout entibres & Iexpansion de Tactivité
humaine.

M. Gurley sarréte un instant sur 1’énorme dépense qu’enirainent ces arme-
ments des nations, et en parliculier il établit pour la Franece que la somme
portée au budget pour T'eniretien de 'armée permanente, et qui est de
21 millions sterling, doit élre bien augmentde sil'on tient comple de a déper-
dition des forces qui sont détournées de Tactivité habituelle de la société, de
Pindustrie, du commerce, de Pagriculture, et il estime qu'il {faudrail porter
cetfe évaluation de 21 & 140 millions de livres sterling.

Ce systéme si ondreux des armées permanentes est une des causes princi-
P'I]B‘; du malaise qui régne dans 1'Allemagne ct dans la Russie, qui les pre-
mitres ont donné I'exemple de cetle grande extension des armées permanentes.
L’orateur pense que le premier soin des gouvernements devrait étre de licher
de réduire autant que possible ces armements si éerasants pour les nations.
(Trés bien! trés hien!)

Au lien de dépenser d'une maniére si fatale pour la prospérité des peuples
des sommes si considérables, les gouvernements devraient s'altacher a faire
un meilleur emploi de cet argent, el I'utiliser nolamment pour 'amélioration
des conditions sociales en général, pour T'extension des travaux publics, pour
le relévement intellectuel et moral des populations, et en particulier pour des
travaux & exemple de ceux qui vont commencer & Boulogne, pour {'assainis-
sement ou la suppression des habitalions insalubres (ue 'on renconire en si
grand nombre dans certaines villes d’Allemagne, ot tel logement consacré a
des élres humains ne serait pas donné & des chiens ailleurs. ( Assentiment.)

Et que T'on ne dise pas que ce principe de Tarbitrage ne peul pas s'appli-
quer dans lous les Elals, car il y a des précédents. L'oraleur cite le grand
exemple de I'Alabama, que tout le monde connait. Deux puissances redouta-
bles auraient pu s'épuiser 'une et T'autre dans une guerre; grice a Varbitrage,
la dépense, qui aurail pu éire ruincuse pour les deux p(,uplcs a élé rédmte a
3 millions de livres sterling, et les deux nations, aprés cela, se sont lendu
cordialement la main, Bt que T'on ne vienne pas prétendre que ce prmmp('
de Tarbitrage porte atleinte & Thonneur des nations. Dans lexemp]@ préeité,
on a dit alternativement que IAmérique et I'Anglelerre avaient sacrifié leur
honneur ; Porateur établit dans toute la conviction de son 4me que ni I'une ni
Pautre de ces puissances n'a en rien enlamé sa gloire, mais que I'une et Iautre,
au conlraire, se sonl relevées dans T'estime des peuples. . . (Vive approbation
et applaudissements.) Ei pour résumer toule sa pensée et son discours, il
demande formellement que tous les peuples abolissent ce duel en grand, qui
est au moins aussi condamnable que le duel entre particuliers. (Applaudisse-
ments. )

M. le marquis Prpovt, sénateur du royaume d'Italie, président du Comizio della
pace de Milan, délégué des Socidtés ouvritres pacifiques de Bologne, ete. Je vous
demande pardon, Messieurs, si je prends la_parole en hancals, malgré mon
¢locution éirangére. Je ne sais si je m’exprimerai assez bien dans % Delle
langue de nos hédtes; mais enfin j'essayerai de parler en mon nom et aussi au
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nom des déléguds ilaliens, mes amis, qui m’ont chargé de vous faire connailre
les senlimenis que nous éprouvons en nous (rouvant au milien d’aussi émi-
nents amis de la paix, de la paix que nous désirons lous-vivement en llalie,
et qui doit étre véritable el durable. (Approbation.)

Hier, notre honorable Président, dans son trés beau discours, vous a parlé
des maux de la guerre; il a parfailement raison. Rien w’est plus effr uyahle que
les malhcurs qu’une guerre occasionne. La guerre esl une maladic aigué; c'esl
le torrent qui déborde el enlraine avec lui les espérances de la récolte de T'an-
née, en méme temps que les hommes, le hétail, ele. Mais, & cdté de la mala-
die aigué, il y a la maladie chronique, bien plus doulourcuse el qui fait plus
de mal encore; celte maladie chronique, c'est la paiz armée. L'armement per-
manent a des conséquences terribles; c'est I'ean morte de 'étang qui dégage
ses miasmes pestilentiels finissant par tuer tous les hommes qui ont le mal-
hear de vivre a leur contact. (Vifs applaudissements.)

Je considére cetle queslion de la guerre comme infiniment grave, parce que,
i mon poipt de vue et au point de vue des sociétés ouvritres que j'ai Yhonneur
de représenter, elle se rattache intimement & la question sociale.

Mon Dicu! Messieurs, que ne. faul-il pas pour soulenir cet étab de guerre
permanent! Il faut inaugurer un systéme financier qui finit par dévorer com-
pléelement, enliérement, toutes les ressources de la population, et surlout du
peuple laborieux. C'est, en particulier, le travail de Fhomme des champs qui
supporte le poids de la folie de ces armements. Je ne sais pas si, en France,
vous en dles ol nous en sommes en [talie. Je ne parle pas de la noble Angle-
lerre, ol le systéme financier est le plus favorable aux classes laborieuses.
Merci aux hommes éminents, aux ministres delairés de tous les parlis de ce
pays, qui ont asswné successivement 1a responsabilité du pouveir, et qui onl
toujours en pour but d'assurer aux pauvres gens un déjeuner et un diner pour
chaque jour! (Applaudissements.)

L'accroissement continu des impéts en France et en Italie me fail ardem-
ment ddsirer que le jour du désarmement soit pmcham

Ah! quand on vient, dans un corps conslltue, a parler du désarmement,
lout fe monde est contre vous. Pour moi, je puis dire la vérité, car je me
suis brouvillé avee d’anciens amis & ce propos, autrefois a la (‘.hdmhle des
dépulés, et depuis, au Sénat,je me suis toujours opposé a ces folles dé-
penses de guerre. (Applaudissements.) Derniérement encore je m’opposais
aux fortifications de Rome; je m’opposais aussi, et non moins vivement,
aux conslruclions navales. Mais, je le répeéte, dans un corps constitué, on
ne peut loucher & T'armée, aux armements. On invoque contre vous le fan-
tome de Tétranger; on vous dit : Vous étes un mauvais ciloyen; vous ne
comprenez pas que volre pays doit dtre craint et grand. Je réponds alors:
Non, il doit éire heureux et ne pas opprimer les classes pauvres! (Accla-
malions et applaudissements prolongés.) Ah! je m’'incline profondément de-
vant Tarmée quand efle défend le sol sacré de la patrie; mais, je le dis fran-
chement et de toutes les forces de mon dme, je déteste le militarisme, qui
esl a Parmée ce que le cléricalisme est & la religion. .. .. (Vive appro-
bation sur un grand nombre de bancs); Tun el Pautre sonl la fausse
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monnaie de 'honneur el de la véritd. (Oui! oni! — Trés bien, sur les mémes
banes. )

Messieurs, il faut que le drapeau de la palrie cesse de couvrir toules les
mauvaises passions ct tous les intéréls individuels; il faut que I'honneur ne
soit plus le masque de T'ambition; il faut que tous nous désarmions, et que
nous revenions au senliment de la justice et de I'amour du peuple. Clest une
grande entreprise, je le sais; je n’ignore pas que de tous cdtés nous vient 'op-
position, el que quand il y a d’anciens intéréts coalisés, il est bien difficile de
les combattre et de les vaincre. Mais il faut du courage; il faut nous unir tous
dans le but que nous poursuivons, nous donner tous la main. A quelque parti
que nous nppartenions nous ne devons avoir d’autre cocarde que celle de
Ihumanité, qui doit nous rallier pour repousser I'ennemi commun. (Assen-
timent. )

Je sais qu'on nous dira toujours ce que nolre honorable Président rappe-
lait : «Vous &tes des utopistes; vous ne pourrez rien réaliser, vous &tes des
réveurs, des pottes!» Voila les mols aimables qu'on nous adressera encore,
oubliant que, dans P'ancien temps, les poétes avaient le feu sacré de 1a liberté.

Eh bien! la force a ses utopies, elle aussi; elle en a eu et elle en a encore.
Ouvrons Thistoire; qu’y voyons-nous? Les utopies de la force s'écroulant au
fond de I'abime, tandis que les utopies de ceux qu'on appelle des réveurs s'éle-
vaient, dans les végions les plus élevées, sur les ailes de Thumanité! (Mouve-

ment. ) Je pourrais vous rappeler cetle grande histoire des utopies; je pour-
rais vous montrer combien d'utopies de gens de cceur sont devenues des réali-
tés. Hst-ce qu’on n'a pas dit que I'abolition de I'esclavage était une utopie? Que
reste-t-il aujourd’hui de T'esclavage? Il a disparu. N'y a-t-il pas eu un jour ot
les savants, les hommes d’Elat les plus sérieux, prétendaient qu'on ne pourmit
rendre la justice 8'tl n'y avait pas de torture? Ou est la torlure? Elle n’existe
plus On a dit quil étail impossible de gouverner sans la gmllolme En Suisse,
ot esl-¢lle? On T’a abolie, et, en Italie, ol est le ministre qui signerait Parrét
de mort d'un condamné? Avant peu, la peine de mort disparaitra ailleurs
encore, et 1a possibilité de gouverner sans guillotine sera démontrée pour les
plus incrédules. .
~ Vous parlerai-je maintenant des utopies de la force? Qu'a éié le Congrés de
Vienne? ("a été Tutopie, la grande utopie des hommes d'Etat de ce temps-1a.
Ils ont voula souder la chaine de la Belgique & 1a Hollande; le peuple belge a
rompu cette chaine. Ils ont voulu rattacher forcément le Holstein & I'Allemagne;
le peuple s'est détaché. Que vous dirai-je de ma patrie? On a voulu ensevelir
I'Ttalie dans son linceul sanglant. Eh bien, nous voila debout, nous sommes
fibres!. .. (Mouvement prolongé.) Nous avions dit : Nous voulons entrer dans
la grande famille des peuples, et c’est notre utopie, & nous, Italiens, qui a
triomphé. (Bravo! bravo! — Applaudissements prolongés.)

Messieurs, je vous soumettrai une derniére raison pour laquelle nous devons
aussi songer au désarmement : c’est quen pensant seulement i nous lorlifier
conlre I'élranger, & nous défendre contre des invasions élrangéres, nous pou-
vons courir le risque de voir 'humanité, dans un délai plus ou moins bref,
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finir par échouer sur les éeueils de la révolution sociale. (Marques dapproba-
lion.)

Un mol encore et jai [ini. Je vous remercie de I'amnistie aimable qu'avee
votre bon jugement vous avez donnde & mon mauvais frangais. (Tris bien!
lrés bien!)

Prusieors Menpnes. Mais volre frangais est excellent!

M. te marquis Peporr. Permeltez-moi, en terminant, de citer quelques ver:
d'un de nos plus grands poeles, qui est presque francais, puisque ses plus
beaux chants lui ont 6té inspivds par le ciel de la Provence, par ses orangers
el par ses roses. Jo parle de Péirarque qui disait :

Chi vuol veder quantunque puo natura
E1 ciel ha noi, venga a mirar costei.

En francais :

Si vous voulez voir eombien la nature peut faire une chose helle, allez voir ma hien-
aimde Laure.

Messieurs, je parle aux éminents délégués qui sont venus, comme moi, de
différents pays: nous allons relourner dans notre pays et revoir nos amis. Nous
leur dirons ce que nous avons vu, constalé ici, et nous ajoulerons, avec loul
le coeur et toule la sincérité que nous avons : «Allez, franchissez les Alpes,
ct vous verrez, en France, tout ce que peut de grand, de noble, de stable,
Pamour du travail et la persévérance dans P'épargne!» (Applaudissements el
bravos prolongés!)

‘M. Vas Eck (Pays-Bas). Messieurs, je propose la cldture de la discussion
géndrale. Nous avons & apprécier dix-sept résolutions; il peut en naitre d’aulres
encore, el le temps presse. Je serais désolé de priver le Congrés des lumiéres
que des oratears d'un lalent reconnu pourraient Iui apporier; mais ce qui me
rassure, cest que comme nos résolutions sont trés élendues, les oraleurs de
grande capacité sauront bien placer leurs idées a Poccasion de la discussion
de ces résolutions. De cetle manidre, nous n’aurons pas une discussion faisant
double emploi, et c'est pourquoi je propose la cldture de la discussion géné-
rale. (Appuyé.)

M. Norrevie, membre du jury de U Ezposition universelle et ‘du Conseil dadminis-
tration de la Société francaise des Amis de lu Paiz. Je fevai remarquer qu'il y a un
eoté de la question, le plus mnportant selon moi, qui n’a pas encore é16 abordé
dans la discussion géndrale; c’est fe e6té économigue. Gependant, si le droil
des oraleurs de prendre la parole spécialement sur fel ou el sujet esl védserve,
je ne m’oppose pas & la cloture.

.

M. Livousin. La résolution n° 15 esl spéciale & la queslion économiqu +;
vous aurcz done salisfaclion.

(La cldélure, mise aux voix, esi prononede. )
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DISCUSSION DES RESOLUTIONS.

M. Joseph Garnikr, sénatenr. Messicurs, nolre honorable Président me prie
de vous dire que nous allons aborder les Trois premisres résolutions; il pense
qu'elles peuvent dtre voldes. M. Henry Richard va les lire en anglais, et je les
lirai ensuile en francais.

Leclure est donnée en anglais par M. Richard, el en frangais par M. Joseph
Garnier, des Lrois premidres résolulions ainsi congues :

I. Atiendu que le recours aunx armes produit d'innombrables calamités et quc(ft'
plus il est absolument ineflicace & vider les différends internationanx d'une manidre
salisfaisanle et permanente

Le Gongrés est davis :

Qu'il est du devoir des gouvernements et des peuples de rechercher d'autres movens
de résondre les diflicultés plus en harmonie avec la raison, la justice et la veligion,

Le Gongrés est d'avis :

1. Que la guerre offensive est un brigandage international; qu'elle intronise le des-
polisme et quelle aggrave la condition des classes les plus nombreuses el les plus
pauvres, aussi bien dans le pays vainquenr que dans le pays vaincu.

[IL. Que les mémes principes de justice et d’humanité que la morale universelle a
eonsacrés pour les relations privées doivent &lre appliqués aux relations internationales.

M. Joseph Garwier. Je crois, Messieurs, que nous pouvons voler lout de
suile ces résolulions, el que, & propos des suivantes, les personnes qui onl des
idées & nous communiquer pourront prendre la parolo avec fruil.

M. F. Passy. Je demande la parole sur la deuxitme et la troisitme résolu-
tion. Quant & la premiére, il est évident qu'il ne peut y avoir de discussion &
son sujet.

M. Joseph Garwier. Eh bien! votons la premitre, et M. Passy parlera sur
les deux suivantes.

M. Henry Ricuarp, membre dela Chambre des communes d’ Angleterre, Président.
Avanl de passer au vole, je vous demande, Messieurs, la permission de vous
souinetlre quelques observalions.

Messieurs, dans le Congrés de la Paix, tenu & Paris en 184g, auquel
M. Garnier a fait allusion hier, quand mon illustre ami, feu M. Gobden, prit
la parole, il dit : «Me rappelant que je suis dans la mpnta[o de la France,
je me hasarde & vous adresser quelques mols en [rancais hoilenx, plutét que
de me rendre coupahle, méme en matiére de langage, d’un acte d’intervention
étrangére.» Moi aussi je ne veux pas me rendre coupable d'un acte dinter-
venlion élrangere. Jessayerai de suivre I'exemple de M. Cobden.

Je ne m'arrélerai pas & réclamer une indulgence que, dans son éxquise
urbanité, un auditoire francais, surloul un auditoire d’élite, accorde sans
mesure a toul éiranger qui se risque a parler sa belle langue frangaise.

Apres le discours si éloquent de notre honorable Président d’hier, quelques
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mots suflisent & élablir la queslion qui nous occupe. Nous nous trouvons de-
vant un péril extréme; tous les esprils sensés le reconnaissent el admellent
Pimminence du danger. Ce péril cest le systéme ol se complait I'Europe en
mainlenant, en perpétuant la guerre; c’est la consderalion d’un mal dont les
proportions colossales ont pris de telles dimensions quil semble couvrir la
lerre de son ombre sanglante et fléirir dans son principe méme la vie des
nations.

Le xix® sidcle de I'tre chrétienne penche vers son déelin; nous sommes
dans toute T'expansion d’'une époque que l'on aime & vanler comme le plus
haut période de civilisation que le monde ail jamais alleint. Mais, hélas!
quelles sont les relations entre elles de ces communautés soi-disant civilisées
et chrétiennes? Je ne vois parlout que soupgons et jalousies réciproques, si
intenses, si invélérdes, que tous les peuples, dans une dmulation funesle, con-
sacrent le plus elair de leurs revenus, nsent le meilleur de leur énergie et de
feurs efforts & T'eeuvre nélaste des combats, ou s‘arment en vue de batailles
prochaines.

5t P'on fait entrer en ligne de comple : premiérement, ce que codite anx con-
irtbuables le maintien des armées ; secondement, la perte qui résulte pour
la société de la paresse forcée des meilleurs sujels de chaque nalion, les plus
vigoureux et les plus sains de ses fils, enlevés au travail pour grossiv les forces
de terre ou de mer, délournds ainsi de leurs occupations productives ; enfin,
lintérét ruineux des sommes énormes engouflrdes dans cetle abime sans fond
des dépenses militaires qui ne rapportent rien, qui ne peuvent abselument
1](‘1] ]’('l[ll)()l‘i.(‘l1 i lt*cmmmle un]\(‘]‘b(‘“e on (‘Sllln(‘ qu en iﬂlqafﬂ ce CdiC“] on
warrive pas, pour les nations europdennes, & moins d’'un demi-milliard de
livres sterling par an, douze milliards et demi en monnaie francaise par an,
chaque annde!

Il est inutile de sappesantir sur I'énormité d’un pareil fardeau, sur I'im-
mense surcroil de sacrifices qu'il i impose aux p(,uples on cuugmt sans peine la
somme infinie de bien qui se pourrait eréer si ce trésor immense élait laissé
aux mains des penples pour produire et fructifier, ou s'il élait consacré i ré-
pandre dans toutes les classes les moyens de réaliser leur amélioration maté-
rielle et morale.

Mais Pimpdt qui frappe la richesse publique n'est pas le pire. Dans presque
lous les pays de I'Europe prévaut le service militaire obligaloire : tous onl.
mis une sorle de rivalilé & dépasser leurs voisins dans celle voie dangereuse,
si bien que toute la population mile est sujetle aux lois militaires. Les deux
scules classes qui soient exemptées du service sont les femmes ct le clergé.
Fncore personne n'oserait répondre que, dans leur concurrence folle, les
gouvernemenls ne finissent par leur faire prendre aussi les armes.

Les défenseurs do systéme d’armement général nous disent que celte mesuara
est rendue nécessaire par Tintérét méme de la paix; car ils ont & ceeur de
rendre quand méme une sorte d’hommage platonique & 1a paix. Leur évan-
gile se résume en cette phrase Lrop connue : 5i vis pacem , para bellum. Cetle vieil-
lerie est un de ces dictons vulgaires aussi absurdes que contraires a la raison
et & 'expérience historique; je ne connais rien de plus faux parmi les nom-
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breux sophismes qui en imposent & la créduliié humaine. Dire que si vous
voulez la paix, vous devez d’abord vous préparer & la guerre, cst aussi sensé
que de dire: Si vous voulez rester sobre, commencez par vous préyarer i
I'ébriété, je dirais volontiers, commencez par étre ivees, Quand homme se
prépare avec résolulion, avec enthousiasme pour une entreprise, quand il y
consacre des sommes immenses, ¢'esl qu'il en veut exéeution. Mais pourquol
nous arréler & ces arguties? Navons—nom pas le témoignage de ['expérience
pour les réfuter?

Pendant les vingt-cing dernitres années qui viennent de s'écouler, les plandm
nations de I'Europe ont, sur une échelle plus vaste que jamais, fait des pré-
paraiifs de guerre hors de tout parallele dans I'histoire du monde. Cela nous
a-i-il valu la paix? Loin de Ia; pendant ce quart de sidele, alors que celle
fagon de garantir la paix élait poussée jusqu'a l'exlréme, il v’y a pas en moins
de six guerres horribles versant le sang a flots, épuisant les trésors publics en
défiant toul caleul possible. L'imagination se refuse & contempler les mistres
infligées & Thumanité par ces catastrophes sanguinaires; Uesprit est saisi
d'épouvanle & leur aspect; on recule tremblant d’indiplmlibn et d’effroi devan!
les ruines amoneelées, rouges de feu, _rouges de sang!

Les gouvernemenis, aprés avoir mis & sec toutes les sources de revenus
connues, ont recours au moyen vulgaire des engagements : ils empruntent sur
un gage bien élastique, sur ce que payeront les généralions & venir; et leurs
emprunts n'ont plus de limites, aprés avoir mis ainsila postérilé en gage.
Un statisticien anglais, faisant autorité en malitre de dettes nationales, dans
un ouvrage publié en 1871, eslimait que, durant les vingt-cing préeédentes
anndes, la dette publique en Europe s'éfait accrue de 1 milliard el demi de
livres sterling, soit 37 milliards et demi de francs, et Ton était arrivé an
chiffre de 3 milliards sterling, 7b milliards de francs, dont 88 pour 100 onl
¢té réclamés pour les besoins de la guerre ou pour dépenses en vue de la
guerre. O trouver une éloquence plus poignante que celle de ces trisles
chiflves!

Quelles sont les conséquences d’'un pareil systtme? Il impose au peuple
une telle surcharge d'impéts, une telle servitude militaire, que la malheureuse
victime se sent ployer sous le faix qui I'écrase. Ce systéme fait naitre la pau-
vrelé, la misére, les soullrances de toute sorte, qui engendrent {a colére, toutes
les passions qui poussent les plus désespérés a des entreprises criminelles que
les gouvernements sont impuiszsants a calmer, n’ayant pour tout remeéde que
des lois rt,preqswes et Temploi méme de la violence, de la force armée, plus
propre & exaspdrer les esprils soulevés et A aggraver le mal qu'a le guérir.

Voila le péril devant lequel nous nous (rouvons placés, el nous nous de-
mandons §il 0’y a point de reméde. Ny a-t-il rien & faire au moins pour
adoucir, pour diminuer le mal, si 'on ne peut encore exlirper? Doil~on
faisser I'urope se débaltre sans secours dans ce cauchemar qui lui oppresse
le ceeur, qui la suffoque au point d'éteindre son souflle de vie?

A celle question il est deax réponses. Les uns nous disent: «Non! il n’esl
pas de reméde. Toul ce que P'on peut faire, c'est de précher I'dvangile du
désespoir au peuple el de lui répéter qu’il n’est point de délivrance d attendre,
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qu'il doil Lendre {e cou au jouy militaire; qu’il doil se soumettre. » — « Sou-
nellez-vous, jeunes gens, qui dans la force de la jeunesse, dans la fleur de
[n vie, conlinuez & étre arrachés du foyer paternel, des bras sans forces de
vos meres éplorées, pour étre entassés dans les casernes et y apprendre Tart
de luer. Soumeltez-vous, travailleurs; le fruit de vos sueurs, vos salaires si
durement gagnés, conlinueront a vous éire extorqués pour étre dissipés cn
achat de canons Krupp et de fusils a tir rapide; la liberté continuera & étre &
la merei des classes militaires qui feront taire vos cris de détresse par leuis
menaces et la force brutale. Soumetlez-vous ; votre pays s'enfonce chaque jour
de plus en plus dans Uabime de la dette; la banqueroute est & vos porles.
Soumettez—vous; il 0’y a rien & faire; on ne peut ni changer ni modifier cc
sysléme, et ceux qui révent de le faire sont des fous ou des fanatiques qui mé-
rilent & peine le mépris ou le ridicule.»

Telle est la réponse de toute une classe de gens. Mais nous, nous sommes
ici pour en donner une autre, la seconde des deux réponses, et pour aflirmer
(u'il y a une meilleure fagon d’administrer les affaires publiques que celle que
nous venons d'entendre. ’

Nous avons la conviclion sincére qu'il est possible & des nations chrétiennes
el civilisées d’entretenir les unes envers les autres des sentiments de confiance
cl de respect, au lieu de jalousie et de haine, de vivre cdte & céle dans une
aatre altitude que celle de deux ennemis armés jusqu’aux dents et proférant
sans cesse des menaces réeiproques.

Nous reconnaissons qu'il peut s’élever enire les nalions des disputes, aussi
bien qu’entre les parliculiers, mais nous croyons qu'il existe d’autres ct de
plus siirs moyens de régler ces différends que ce systéme de mutuelles (uerics
en gros que les hommes appellent la guerre.

Cicéron a dit : «Il y a deux sortes de lultes : on lutte par la raison, on
fulte par la force; la premiere est le propre de 'homme, Pautre n’appartient
qu'd la brute.» I est certes grand temps que les nations civilisées et chréliennes
de TEurope abandonnent un mode qui est dans l'instinct de la brute el
adoptent celui qui convient & 'homme.

On peat nous dire, et par le fait on nous le dit constamment, que notre
idée d’arbitrage entre nations est impraticable. Nous répondrons que I'essai
en a élé bien pen souvent fait d’une manitre convenable. D’ordinaire on y a
recours quand il est trop tard, quand les causes originelles de la querelle ont
¢été envenimdes par les réeriminalions, les coléres, les clameurs et les vio-
lences des passions populaires. Nous maintenons que les gouvernements de-
vraient faire preuve d'une prévoyance sage en adoplant une méthode de paci-
lication qui puisse étre mise en pratique, avant que les premitres difficultés
ne s'apgravent et ne se compliquent par Yagitation des esprils, ou pis encore
par des actes irréfléchis d’une nature hoslile ou menagante qui serviront aux
parties rivales pour refuser de faire un pas en arriere, sous prétexie de di-
gnilé blessée ou d’honneur & reconquérir.

Nous ajouterons que les moyens employés aujourd’hui, quelque imparfails
qu'ils soient, ont, dans de nombreux cas, conduit aux plus heureux résullats.
Dans Tespace des quarante derniéres anndes nous en pourrions citer une
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vinglaine d'exemples ot les Litals cn discussion onl terminé leurs démélés
d'une fagon pacifique. Que Ton ne vienne point nous objecter que dans ces
querelles si heurcusement termindes par Uarbitrage, il se soit agi d’un objet
de peu d’importance; est-il possible de trouver causes plus futiles que celles
qui ont amené le plus souvent les guerres les plus sinistres ?

Nous affirmons aussi que le systeme de paix armée est une flagrante absur-
dité. Les gouvernements feront chose sage, chose praliqu(, et nécessaire, cn
s'efforcant d’élablir une enlente commune pour arriver i un def-‘.atmemcnl
progressif et simullané. Sir Robert Peel, T'un des hommes d’Etat les plus
distingués qu’ait jamais produil 1’Angleterre ;adit:

Je crois qu'on ne pourrait accorder de plus grand bienfait i la race humaine que
d’obtenir de loutes les puissances qu'elles conservent leurs positions respectives les unes
envers les anlres, el qu'elles réduisent chacune leurs forces. Le véritable intérét de
I'Europe c'est de pouvoir, d'un commun accord, mettre chaque pays en état de réduire
ces armemenls mililaires qui appartiennent a des temps de guerre el non & nne époque
tle paix. Je voudrais que, dans chaque pays, les conseils du Gouvernement et , si ceux-
cine le font pas, que I'opinion publigue, que la grande voix populaire répandit et pro-
pageét une pareille doctrine.

Ces sages pmole% me raménent & un point toul pratique. Si les chefs de
gouvernement et leurs conseillers, disail encore sir Robert l’ee], ne veulenl
prendre aucune mesure dans ce[Le direction, ’ils refusent de s'engager dans
cette voie, que le peuple sc melte a la téte du mouvement.

On a beaucoup discuté pour savoir si 'on doit rejeter la responsabilité des
guerres sur le peuple plutdt que sur les gouvernements. Il me serait difficile,
quani & moi personnellement, dﬂbbUUle enlierement les nations; une part
grave de la responsabililé leur incombe souvent, je pense. Sans doute ce sont
d’ordinaire les gouvernements qui font surgir la dlspute En peut-l étre autre-
ment ? Qu'a donc la grande masse du peuple a faire avec les ambitions dynas-
quues, les 1nLerucs des ministres et de la dlp]()md[lb d’oti sortent g(,nudh,—
menl les guerres? Mais la folie des nations consisle en ce qu’elles sont toutes
prétes, sans réflexion aucune, dans la véhémence des passions soulevdes, &
épouser 1a cause et la querelle de leurs gouvernants, au lieu de s'enquérir dés
Pabord si ceux-ci ont tort ou raison. Et voici le malheur, c'est que tout gou-
vernement en Europe sait pertinemment que, s'il veut soulever une contesla-
lion avec un voisin, il n'a qu'a jouer adroitement des cartes et qu'a s'aider de
fa ruse en faisant appel & Tignorance, aux préjugés, aux basses passions du
peuple, pour oblenir el exciter une sorte d’enthousiasme insensé. Qu'impor-
tait-il - done au pvupl(‘ en France, en AngioLerro ou en Russie, que la coulmh,
de certaine dglise & Jérusalem £ réparée par des moines grecs ou romains.
Voila pourtant la grave question qui fut 'origine de la guerre de 1854 contre
la Russie et qui fut cause de la destruction d’'un million de vies humaines,
oulre une dépense d’environ hoo millions sterling, 10 milliards de francs.
Mais une fois la boule lancée, les trois nalions coururent & ce jeu sanglant
avec des clameurs de rage, avec une {rénésie folle. Notre devoir est donc
d’agir sur le peuple, d’éloigner de son esprit toule illusion, d’'en arracher les
préjugés et d'y faire pénétrer des idées plus saines, des doclrines plus justes;
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de le convaincre de la solidarilé humanitaire qui lic les nalions les unes aux
autres, de la fraternilé humaine qui rend les hommes solidaires les uns des
autres. Quand les esprits seront gagnés & ces nobles et larges iddes, quand ils
seront convaincus de leur vérité, de leur justice, il ne sera plus possible de
tromper e peuple, de le jeter, victime inconsciente de son ignorance, dans les
Tattes homicides.

Ne désespérons pas loutefois des gouvernements, car pour eux aussi le sys-
(me acluel, il est facile de le voir, est une source de périls et de perpk\'itd
Il.se peut qu'ils natlendent de la part de T'opinion pubhque quun effort gé-
néral, nettement décidé, qlu leur crie de recourir & des moyens plus paci-
liques. En tout cas, veillons & ce que cel averlisseinent ne manque point; c'est
li une des raisons des manifestations du genre de celle-ci.

Eiles doivent prouver clairement aux gouvernements que le peuple est
laligné de la guerre et de ces puissants armements militaires qui, sous prélexie
de garantir la paix, ne sont en réalité que des ferments de guerre.

11 est possible, il est méme probable que cette démonstralion, entre tant
d’autres, devienne un sujet de plaisanteries légéres, aussi 1égéres de sens que
d’esprit, pour la presse, ou du moins une parlie de la presse. Je le regretterai
profondément, car le pouvoir de la presse est énorme ; et, si elle le voulait
bien, si loute Ia presse de I'Europe consacrait sérieasement et sincérement ses
efforls a répandre les docirines de la paix, j'ose le dire haulement, on ne peut
le dire trop hautement, il n’y aurait plus de guerre possible.

Mais méme si nous ne pouvons pas parvenir & enrdler sous nos drapeaux de
paix les hommes qui constituent celte puissante machine d’une influence uni-
verselle, nous me devons pas pour cela nous décourager ni nous laisser
abattre,

Navons-nous pas pour nous soulenir, nous Anglais , I'expérience que nous
avons acquise dans nolre propre pairie? Que d’importantes réformes ont été
accomplies, grace & des coups redoublés, grice & I'énergie toujours nouvelle
des associations volontaires qui entreprenaient leur tiche sans souci du qu'en
dira-t-on, et poursuivaien! leur ceuvre de progrés et de liberté malgré 1'indif-
férence, je dirai plus, en dépit de T'hostilité de la plus grande partie de la
presse.

Mais ces hommes dévoués dont I'Angleterre aujourd’hui proclame les noms
triomphanls avec une jmtp fierté maternelle, ccs hommes avaient une grande
vertu ol ils puisaient & la fois leur courage et leur force; ils ne craignaient
pas le ridicule.

L'esprit de moqueric n’est pas bien noble, et je pense bien que le moqueur
se garde souvent de montrer trop d'esprit en face d'un puissant adversaire.
Quoi quil en soit, jen prends mon parti en France, et préfére me trouver
plutdt aux rangs des travailleurs que des railleurs. Les travailleurs qu’inspire un
saint enthousiasme pour la cause de Thumanité, et qui s'attachent a I'accom-
plissement des progrés entrevus, sonl gens au moins & faive quelque chose.
Mais les railleurs, classe sccpthue el cynique, eSpI‘lLb négatifs que leur paresse
fail asseoir & lombrc pour n'svoir rien aulre qu'a rire, ceux-la soni gens & ne
vien faire, inutiles au monde, car ils ne produisent rien.
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Je vous suis infiniment obligé, Mesdames et Messieurs, de la patience ¢t de
fa courloisie avee laquelle vous avez écouté un discours qui, je le crains, par
le mauvais francais el ma prononciation anglaise, a dit souvent vous blesser les
orcilles. (Applaudissements.)

M. Lk Présipent. Avant de mettre aux voix la premiére rcsoluuon , je rap-
pelle les termes dans lesquels elle est congue :

Arrrcre premier. Attendu que le recours aux armes produit d’mnombrables cala-
milés et que de plus il est absolument imefficace & vider les différends internationaux
d’une manitre satisfaisante et permanente,

Le Congrés est d'avis :

OQw'il est du devoir des gouvcrnements el des peuples de rechercher dautres moyens
de résoudre les difficultés plus en harmonie avec la raison, la justice et la religion.

Je consulte FAssemblée sur cette résolution.
(La résolution, mise aux voix, est adoptée.) -

M. vk Présment. Je donne leclure des deux résolutions suivanies :

Le Gongrés est d'avis:
. Que la guerre offensive est un brigandage inlernalional; gu'elle inlronise lo
despolisme et qu'elle aggrave la condition des classes les plus nombreuses el les plus
pauvres, aussi bien dans le pays vainqueur que dans le pays vainen ;

[lI. Que les mémes principes de justice et d’humanité que la morale universelle a
consacrés pour les relations privées doivent étre appliquds aux relations inlernationales.

M. F. Passy dit qu’il désire présenler quelques observations sur ces Résolutions.
H croit cependant qu’il ne se conformerait pas au sentiment de 'assembldée,
¢i, avant de [aire ces observalions, il ne remerciait en son nom I'honorable
Président, M. Henry Richard, d’avoir bien voulu suivre I'exemple de M. Cob-
den en cetle circonstance, comme il le suit tous les jours depuis un si grand
nombre d’anndes. :

Vous savez, Messieurs, dit M. F. Passy, que c'est de lui que M. Gladstone a
dit, daps le Parlement anglais: «Voila Thomme sur les épaules duquel est
towbé le manteau de Richard CGobden.» (Applaudissements. )

Voici maintenant les points sur lesquels je voudrais appeler un instant I'at-
tention de I'assembiée.

Je ne combals pasles résolutions qui nous sont proposées. Yai tu avec alten-
lion et je relirai encore ces résolulions; saul un petit nombre d’observations qui
peuvenl éire failes & propos de 'unc ou de T'autre, elles me paraissent avoir été
préparées avec infinimentde bon sens, d’expérience el de prévoyance. Mais il y
a dans la deuxitme résolution une affirmation sur laquelle jevoudrais que nous
nous entendissions bien avant de voter les termes dans lesquels elle est congue ;
afin d'apporter, s'il y a lieu, a celle rédaction une 1égére modification.

I est dil: «Le Gongres esl d’avis que la guerre offensive est un brigandage
inlernational, qu'elle intronise le despotisme. . . »

Je n’ai rien 4 dire 1a-dessus.
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... et quelle aggrave la condition des classes les plus nombreuses et les
plus pauvres, aussi bien dans le pays vainqueur que dans le pays vainca.»

Oui, cela est parfaitement vrai; cela vient d'étre démontré tout & I'heure,
avec une éloquence admirable, par le délégué italien; tous, sans exception,
nous le savons. Mais je ne voudrais pas que nous eussions I'air de dire que la
guerre est plus particulierement antipathique & telle ou telle partic de la so-
ciété ou a telle ou telle auire. Je ne voudrais pas que, méme & propos de cetle
vérité si vraie que l'ogre de la guerre a des digestions aussi coliteuses que
ses repas, et que son entretien, comme toutes les dépenses excessives, pese
surtoul sur les petits, sur les faibles, sur les pauvres, on edt lair de faire une
distinction entre les différentes parlies de la sociélé; de dire par exemple que
celui-ci ou celui-14, — je ne diral pas de telle classe, je n'aime pas ce mot,
je le proseris, — mais detelle ou telle partie de la société peut se croire plus
désintéressé ou moins direclement intéressé & repousser la guerre et & demander
la paix que celui qui appartient a telle aulre partie de la société.

Si je me permels d’insister sur celle observation, c'est que lous les jours,
el a propos de tout, ces distinctions sont failes tantét dans un sens, tantdt
dans un autre. 11 y a deux jours, dans une autre réunion a laquelle j'avais
I'honneur d’assister, un orateur qui est des ndlres, mais qui en ce moment n’est
pas ici, il fait & cette heure une conférence ailleurs, M. Desmounlins, disail:
«ll faut s’adresser aux classes populaires , aux classes ouvridres; vous en serez
enlendus de celles-Ia, vous en serez écoutés, vous ne rencontrerez pas chez elles
l'indifférence, le mépris, le dédain que vous rencontrez dans les classes privi-
légides et heureuses.»

Jai demandé la parole, et j’ai réclamé de toutes mes forces conire cette dis-
tinction. . . (Trés bien!) d’abord parce qu'en réalité il n’y a plus de classes
dans un pays républicain oti la liberté civile et les droils politiques appar-
tiennent & tout le monde, ol selon son mérite chacun monte on descend; el
ensuite parce qu'il y a partout et dans toutes les conditions des hommes in-
lelligents et des hommes sans intelligence, des hommes honorables et des
hommes qui ne sont pas honorables; il y a les viveurs des calés, oui, mais il
y a aussi les ivrognes des bouges et des cabarets; partout ily a les bons et les
mauvais.,. . (Bravos.) Partout vous pouvez trouver des ceeurs fermds, des oreilles
qui n'entendent pas, el partoul aussi vous trouverez des cceurs ouverts des
oreilles accessibles.

Et voici Tinverse conlre lequel, avec Ja méme cordialité de sentiment et le
méme respect pour la sincérité des personnes, Je crois devoir m'élever.

Un de nos amis, un des confréres de M. Franck, de M. .Ios(,ph Garnier el
de moi-méme, un des hommes qui ont rendu le plus de services & la science
écenomique el financiere, M. Paul Leroy-Beaulieu, il ya quatre 301115 dans
un arlicle sur la questlon sociale, disait, et si Jen parle ici c'esl parce
qu'il a visé en quolquc sorte directement notre ceuvre : «De quoi se mélent les
ouvriers? ils s’'occupent de paix, d'arbitrage internalional, comme s'ils enten-
daient quelque chose a ces questions! Qu'ils s’'occupent de ceci ou de cela
qui les touche, soit; mais qu’ils laissent ces choses qui ne sont pas de leur res-
sort ni de leur domaine!»

N° 30 2
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Avecla méme énergie, avec la méme insislance avec lesquelles je comballais
le dédain d’en bas vers le haut, je liens & combaltre le dédain d’en haut vers le
bas... (Trés bien!) et & dire: Ces questions-1a intéressent tout le monde, sans
cxccptwn aucune; car Vintérédt est commun, et la solidarité est ahsoluc uni-

verselle.

Nos confréres de la Grande-Bretagne connaissent le mot (ue pronongail un
jour le réformateur Knox en face de la reine Marie Stuart. Elle lui disait assez
durement : «Qui étes-vous pour vous méler des affaires de ce royaume? —
Madame, re’pondit—il un des sujels de ce royaume. »

Au_]ould hui il o’ y @ pas un de nous, petit ou grand, qui ne soit, je ne dirai
pas un des sujels du royaume, de cclm -ci ou de celui-1%, mais qui ne soit,
dans un pays libre, une fmctmn petite ou grande, plus ou moins mﬂueult,,
mais toujours influente pour quelque chose, de la grande souveraineté, de la
grande puissance & laquelle M. Henry Hulmrd tout & I'beure faisait si juste-
ment appel, et qul aura le dernier mot, la puissance de Iopinion.

C’est pourquoi, sansr epousser au fond la proposition sur laquelle nous avous
4 nous prononcer,je demande & la.Commission de rédaction, afin d’dviter des
discussions de mols qui nous feraiént perdre du temps, de vouloir bien exa-
miner 81 ne serait pas possible dintroduive dans le texL(, propose une pl’tll(‘
modification qui donnerait satisfaclion au sentiment que] exprlme et qui, j'en
suis convaincu, est dans notre ceeur et dans notre esprit a tous (Treés bien!
Lrés bien!)

M. Frinck. Nous allons pouvoir, je crois, proposer immédiatement une mo-
dification de la rédaction.

M. Lemossier. Je demande le maintien de la rédaction te{]e qu'elle nous a
été proposée.

M. Moriv, membre du Conseil municipal de Paris, ancien préfel. Je crois qu’il
serail trés imprudent de sorlir de notre programme. Nous sommes réunis pour
arriver & ce bul commun : I'abolition de la guerre. A cetle grande question se
raltachent bien des questions d’une importance inférieure et auxquelles, selon
moi, nous ne devons pas donner acces ici. Il y a notamment la question du
socialisme... (Exclamations.) Je n'ai pas l'inlention de I'aborder; je me bor-
iieral & dire quelques mots au sujet de ce que nous venons d’entendre.

«Il 0’y a plus de classes», a-t-on dit.

En fait, ¢’est une erreur. Il n'y a p]us il estvrai, de castes, d'ordres difi¢-
rents, comme sous 'ancien régime; il n’y a plus de catégories de citoyens entre
lescluelles s'élevaient des barriéres infranchissables, pour ainsi dire, mais il
existe encore des distinclions, des situations dl[T(,renLes, il y a des pauvres et
des riches, des gens éclairés et d’autres qui ne le sont pas. C'est 14 une vérité
ct il ne faut pas se la dissimuler. Dans la colle(,tivil(‘, dans T'agrégation des
individus, il y en a qui sont dans une posilion équivoque, douteuse. L'ouvrier
qui commence i s ennchu‘ est, & certains égards, un bourgeois. D autres sont
déclassés.

Je crois que nous mavons pas & élablir ici, ce serail dangereux, un anta-
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gonisme de classes, el cependant il ne faut pas trop nous éloigner du pro-
bléme. Certains événements politiques peuvent avoir des conséquences plus ou
moins graves pour telle classe plutél que pour telle autre classe.

Je m’associe, sous certains rapporls, aux observations de M. Passy. U a eri-
liqué la rédaction proposée parce que, selon lui, elle semblerait dire que la
guerre natleinl que les classes inférieures. Je vais proposer un amendement
qui donnera, je I'espére, satisfaction aux auteurs de la propesition el &
M. Passy.

La guerre est une calamité ui atteint foul le monde. Le privilége du rem-
placement militaire n'existe plus en France; chacun paye llmpot du sang.
Quand une guerre éclate, il n'y a pas une ldm:]ie (ui ne soil exposée a voir ses
enfants obligés de se rendre sur les champs de bataille. Les malheurs, les dé-
sastres qu'entraine la guerre sonl innombrables et tous en ressentent les contre-
coups; mais il est certain que ces calamités sont plus foudroyantes, plus éera-
santes pour les classes inférieures. Qu'un homme riche ait sa maison brifée,
sa ferme et ses champs dévastés, ¢’est un malheur assurément ; mais ce malheur
w'est pas pour lui irréparable. Tandis que pour I'ouvrier, si la fabrique ot il
travaille estincendiée , détruite, 5’1l reste longlemps sans salaire, ¢est la misére,
peut-étre méme Ja mort pour sa famille et pour lui.

Voici la rédaction que je propose :

Le Congrés est d’avis :

Que la guerre olfensive est un brigandage international et qu'elle agprave surlout
la condition des classes les plus nombreuses aussi bien danb le pays vainquenr que
dans le pays vaincu.

Je crois que cette rédaction supprimerail loule apparence d’antagonisme
entre les classes.

M. Franck. Je propose une rédaction plus large qui me semblerait de nature
a écarter les fausses interprélations relevées si loquemment par M. F. Passy,
interprétations qu'a mon sens I'amendement de M. Morin ne iehuL pas sufhi-
sammenl disparaitre.
Je propose simplement ceci :
Le Congrés est d’avis :

Que la guerre aggrave la posilion aussi bien du pays vainqueur que du pays
vainecn.

(Appuyé! appuyé!)

M. Van Ecx (Pays-Bas). 1l est dit dans la résolution proposde que la guerre
offensive est un brigandage inlernational. Je ne repousse pas celtle rédaclion,
mais je fais remarquer que la distinction enire la guerre offensive et la guerre
défensive n’est que de pure forme. Dans le droit public tel que nous I'enten-
dons, il n’y a place ni pour la guerre offensive ni pour la guerre défensive. Un
peuple peut en venir & tracasser tellement un autre peuple que celui-ci soit
dans Ja nécessité de metire lin & une situation devenue msupporlable. Comment
y parviendra-t-il? Par Parbitrage? Mais Varbitrage n'est pas encore admis;

h.
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1OUS I'avons pas, jusqu’a présent, atteint notre bul a ce sujet. Si le peuple
maltraité fait la guerre & celui qui le tracasse, ce peuple qui se révolte, en
quelque sorte, contre son oppresseur sera donc e brigand el son adversaire la
viclime mnucenle? _

Au nom du droit public, que nous espérons bien voir triompher un jour
pour lous les peuples, nous prolestons contre toute guerre, de quelque nom
quon T'appelle! (Applaudissements unanimes.)

M. Limousiv demande le maintien de la formule qui a été proposée, parce
qu’il croit nécessaire que le Congrés témoigne par une marque quelconque sa
sympathie pour les classes les plus pauvres et les plus nombreuses. En France el
dans les pays ot le service mililaire obligatoire existe, il est incontestable que
les classes riches porl(,nt davantage quelle ne les portaient autrefois les charges
de la guerre, mais n ouhhons pas que ceé service obligatoire n’existe pas dans
lous les pays.

En Angleterre notamment, les principaux grades sont occupés par aris-
locratie. En disant cela, M. Limousin déclare qu'il n’entend atlaquer aucune
classe, mais il ¢roit que le Congrés fera bien de manifester une sympathie
bPGCIﬂlG pour ceux qui fournissent leur sang et leur femps, sans ohtemr de
compensation. {Applaudissements. )

M. Franck. Je me permetirai de faire une observation. Tous ici nous
sommes animés du plus vif désir de voir disparaitre la guerre; si nous voulons
obtenir ce résultat, il faut que nous écarlions tout ce qui, sous forme de prin-
cipes , parait donner lieu & des dissidences, & des divisions au sein de chaque
peuple en particulier; n'établissons donc pas cette distinction de classes les
plus nombreuses et les plus pauvres; nous éviterons ainsi de donner un encoura-
gement en quelque sorte & des théories ou & des entreprises dont le résultat
pourrait étre mauvais, faneste. Ne disons pas cela. Cimentons I'union des in-
dividus considérés méme séparément, comme nous voulons cimenter I'union
des peuples entre eux. Je propose donc cette rédaction generaic qui tient comple
de toutes les positions et de tous les intéréts :

Que la guerre aggrave la position aussi bien du pays vainqueur que du pays vaineu.

M. Lemonnier. Fappuie la rédaction proposée par la Gommission, el je re-
pousse I'amendement présenté par M. Franck. Fappuie celle rédaction contre
les deux critiques dont elle a été T'objet.

M. Lemonnier reprend ici, et appuie, en la développant, Topinion de
M. Limousin.

Permeltez-moi une autre observation que je fais en quelque sorte par ac-
quit de conscience : jaurais voté et je voterai, si elle est maintenue, la ré-
daction dans laquelle il est dit que la guerre offensive est un brigandage inter-
national , et je n’aurais présenté aucune ohservation sur cetle partie de Iarticle 2,
si 'honorable M. Van Eck ne m'en avait fait en quelque sorte une nécessité
par les paroles qu'il vient de prononcer. Sans doule Jaspire avec vous lous
a cetle époque de paix que nous enirevoyons dans un avenir éloigné, ot il
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n'y aura plus de guerre ni offensive ni défensive, mais je considére aussi
I'état présent des choses, et alors je vous dis : soyons, le moins que nous le
pourrons, utopistes; soyons de notre époque pour 'améliorer; eh bien, &
'heure qu’il est, il v a des guerres offensives, c'est-i-dire injustes, et il y a
des guerres défensives, c'est-a-dire justes. Si vous me demandez quel est le
critérium entre ces guerres défensives et ces guerres offensives, je vous répon-
drai que le critérium vous I'avez formulé vous-mémes, quand vous avez dil
deux lignes plus bas qu’il n'y avait pas deux morales, et que la morale inter-
nationale devait éire ]a méme que la morale individuelle.

Aprés un échange dobservations entre MM. Joseph Garwizr, Charles
Limovsiv, Henry Berraire et dlvers membres, la cléture est mise aux voix el
prononcee.

M. Joseph Garnier, wice- -président. L’amendement qui s'éloigne le plus de
fa rédaclion prlmmve dP larticle 2 est celui de M. Franck.
11 est ainsi congu :
Le Congrés est d'avis :
Que la guerre offensive est un brigandage international ; qu'elle intronise le despn—

lisme et qu'elle aggrave la condition des populations, aussi bien dans le peuple vain-
(near que dans le peuple vaineu.

M. Henry Ricrarp (Angleterre), président, fait en langue anglaise, pour ses
compatriotes, la traduction de la discussion qui vient davoir lieu, et leur
explique le sens de 'amendement proposé; un des membres anglais ajoule
quelques paroles aux explications fournies par le Président.

M. Limousiy demande la division du vote.

M. Ramiseonne. Je demande la parole pour une motion d'ordre. Si la divi-
sion est adoptée, il me parait nécessaire de faire voter celle alternative, ou
bien que la guerre offensive est un brigandage international, ou hien que la
guerre (sans épithéte) est un brigandage.

M. Moriv. Si je comprends bien I'honorable préopinaut, il demande quon
supprime le mot «offensive» qui est dans la rédaction de la Commission, ot
qu'on dise tout simplement la guerre. Ceci a une grande importance, car il
semblera résulter de celle modification que nous condamnons méme la guerre
défensive.

M. Joseph Garmer. Monsieur Ratisbonne, persistez-vous dans votre de-
mande de la suppression du mot « offensive ». ' '

M. Ramssonne. J'y persiste absolument; il me sembie que la Commission,
animée d'un esprit éminemment paclhque doit dans cet article parler de Ia
guerre en général.

M. Limouvsiv. Non! non! nous ne pouvons pas condamnor la guerre dé-:
[ensive

M. Ramisgonne. La guerre est désasireuse pour lout le monde, pour les
riches comme pour les pauvres, voild le principe.
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Ux Mempre. Ce n'est pas Ia un prineipe.

M. Ramissonne. Ilya des personnes qui n'admeltent ni la guerre offensive
ni la guerre défensive, d’autres admellent la guerre défensive; c'est justement
pour empécher ces divisions el donner autant que possible satisfaction i tous,
que je propose la suppression de I'épithéte «offensive», et qu'on dise simple-
ment : ~La guerre est un brigandage.»

M. Alexandre Lava. Permettez-moi, Messieurs, comme M. Limousin, d’in-
sister aupres de vous pour T'adoption de la rédaction de la Commission. Gela
me parail d’une trés grande importance, et voici pourquoi: I'article flétrit le
despotisme, et, en ce qui concerne la guerre, I'épithéte d’=offensiver qualifie
lrés bien ce qu il |y a d'infime dans Ja guerre. Si vous supprimez ce mol, vous
faites peser aussi bien sur la guerre défensive que sur la guerre offensive 1'in-
famie de la guerre. Or, qu'esl-ce que la guerre défensive? Cest la self défense,
c'est I'exercice du droil qu'ont les peuples, comme les individus, de défendre
leur vie quand elle est attaquée. Il est donc absolument nécessaire de conserver
le mot r offensive», parce qu'il qualifie parfaitement tout I'odienx dela guerre.

La cidture, mlse aux voix, est prononcée.

M. ix Vice-Présioent. Nous allons voler sur la premiére partie de la réso-
lation.

Je mets aux voix amendement présenté par M. Ratisbonne.

(L’'amendement de M. Ratisbonne n’est pas adopté; en conséquence, le pre-
mier paragraphe de T'article est adopté dans la forme primitive.)

M. 1k Vice-Prisipent. Il y a un amendement de M. Franck sur la seconde
partie de Tarticle; vous vous rappelez quil consiste & dire que la guerre
aggrave la condltlon des populations aussi bien du peuple vainqueur que du
peuple vamncu.

Il y a en oulre un amendement de M. Morin. C'est celui de M. Franck qui
s'écarte le plus de la rédaction primitive, c'est par conséquent celui qui doit
étre soumis le premier au vote de P'assemblée.

M. v Présipent explique en langue anglaise aux membres anglais du Con-
grés le sens et 1'état de la discussion.

M. L Vice-Prisipent. Je mets aux voix 'amendement de M. Franck.

Arr. a. Le Congrés est d'avis :

Que la guerre offensive est un brigandage international,, et qw’elle aggrave la con-
dition des populations aussi bien dans le peuple vainqueur que dans le peuple vaincu.

(Aprés une premitre épreuve, déclarée douteuse par le bureau, 'amende-
ment est adopté.) : :

M. ue Vice-Présivent. Le Congrés ayant adopté la rédaction de M. Franck,
elle devient Tarticle 2 des résolutions; il n'y a. donc pas lien de metire
aux voix I'amendement de M. Morin ni la rédaction primitive de la Com-
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mission, el article 2, modifié comme le Congrés vient de le décider, est
adopté.
Nous passons & 'examen de Farticle 3.
- el article esl ainsi congu :
Arr. 3. Le Congrés est davis :
Que les mémes principes de justice et d’humanité que la morale universelle a consa-
crés pour les relations privées doivent étre appliqués aux relations internationales.
Quelqu'un demande-t-il la parole sur cet article ?
Personne ne demandan! la parole, la troisitme résolution est mise aux voix
el adoplée & 'unanimité.

M. ve Vice-Prisinent, Messieurs, nous allons lever la séance, mais avant
de nows séparer je dois vous prévenir que la séance de demain sera pres1dev
par M. Van Eck, docteur en droit, membre du Parlement hollandais, prési-
dent de la Ligue neﬂr!am[msc de lo Paiz.

La sdéance est levée & b heures 20 minutes.
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SEANCE DU SAMEDI 28 SEPTEMBRE 1878.

PRESIDENCE DE M. VAN ECK,

AVOCAT, DOGTEUR EX DROIT, MEMBRE DE LA SECONDE CHAMBRE DES ETATS-GENERAUX,
PRESIDENT DE LA LIGUE NEERLANDAISE DE LA PAIY,

PUIS DE M. CH. LEMONNIER,

PRESIDENT DR LA LIGUE INTERNATIONALE DE LA PALY ET DE LA LIBER’I'};, DE GENEVE.

Sowaine. — Communication de M. A-H. Love (Klats-Unis), lae par M. Lemonnier. — Mé-
moires adressés au Congrés : M. H. Bellaire, secrétaire. — Communication de M™ Léonic
Rouzade. — Reprise de la discussion des Résolutions. — Discours de MM. Nadauit de

Buffon et Pease (Angleterre). — Anmicies 1V, V, VI, VIL gr VIII pes Résorurions. Discus-
sion : M"* Anclair, MM. Lemonnier (Suisse), Van Eck (Hollande), Kriiger, J. Garnier, Fan-
vety, F. Passy, II. Bellaire, A. Laya, A. de Marcoartn ([Espagne), Boulroux, J. Fabre, Ratis-
honne, Morin. Vole des articles IV, V, VII et VII1. — Proposition complémentaire de M. Lourd,
tendant & I’ExaMEN PAR LES PARLEMENTS DE LA QUESTION DE L'Anprtaice : MM. J. Gavnier,
H. Richard (Angleterre), le marquis Pepoli (Italie), Lemonnier. Adoption de Ia propesition.
— Remise de la discussion : MM. Morin, le Président, H. Rellaire.

La séance est ouverte & 2 heures un quart.

M. re Priésment. La parole est & M. Lemonnier pour une communication.

M. Lemonnien. Je vais avoir 'honneur de vous faire une communication de
la part de M. Alfred H. Love, président de la Universal peace Society, de Phila-
delphie.

L’original est en anglais. Je vous en dirai la traduction en frangais.

Jusqu'ici nous vous avons fait connaitre nos ceuvres et I'esprit qui nous anime, au-
jourd’hui nous vous adressons une parole de sympathie et d’encouragement.

Animés d’'une ferme espérance, les peuples des deux hémispheres vous contemplent
an moment oti, assemblés en un Congrés solennel, vous allez travailler & rendre prati-
eables les doctrines invincibles de la vérité qui toutes montent vers la paix comme vers
le comble de toutes les vertus, .

Le monde a loreille ouverte pour vous écouter, et sa sagesse est préte & envegisirer
toule parole qui poussera vers une civilisation plus haute,

Remercions Dien pour le repos que rien ne trouble, ot personne ne ressentira
I'épouvante !

Pour cefte paix qui, amenant 'abondance, vient s'asseoir & 'ombre hospitalicre de
nos demeures.

Nous désirons rendre témoignage en faveur de la médiation, de la conciliation, de
l'arbitrage et du désarmement.
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Nous somunes convaincus que ces résultats seraient obtenus si chaque gouvernement
nommant & cet effet une commission spéeiale, avisait de la eréation de celte commission
les représentants de chaque cour en les priant chacun de saisir de la question lear
gouvernement respectif. Gette commission serait pourvne d'instructions suffisantes el
déterminées dont {a base serait I'abolition absolue de la guerre comme moyen extréme;
ou lui substituerait un tribunal qui aurait le pouvoir de prononcer sur les différeads et
dont les décisions seraient rendues en dernier ressort.

Nous insistons sur un autre point : si denx ou trois nations seulement s'unissent
pour appliquer cette idée, si elles sont déciddes & soumettre leurs différends i un tri-
bunal international et & s’en tenir & son verdict, il faut qu'elles exécutent leur volonts
sans attendre le concours de toutes les autres nations ou de quelques-unes d'elles, tenant
la question pour résolue enire clles, ne fussent-elles que deux ou frois, de sorle
qu'entre elles du moins la guerre cesserait.

Nous sommes pleinement convaincus que la séeurité, 'économie, le honheur, la
vraie gloire que procurerait cette politique aux deux ou trois gouvernements qui 'an-
vaient applignée aurail un tel suceds qu'clle deviendrait comme la Jumiére d'un phare
dont le monde serait illuminé, et que, pour s'assurer de tels biens, les anires peuples
remanderaient & reconnaitre le tribunal et & s’y faire représenter.

Vous savez que nous abjurons absolument Pusage de I'épée, profondément con-
vaincus que la natare spirituelle de Thomme révéle une force non développée encore,
qui, de méme qu'elle I'a déja fait entre les individus, réglera mieux que la force ne le
peut faire Tes rapports de peuples. Nous vous prions instamment de présenter celle nole
comme un appel que nous vous adressons, et en méme temps corume un témoignage
d'estime et d’affection pour vous tous.

Puisque jai la pamli}, pérmeltez-moi d’en proﬁtér pour vous signaler deux
pages publides sur nos travaux par un journal italien, la Patria, de Bologne
(Italie); ces pages sont intitulées: les Amis de la Pair :

Ge ne sont plus désormais quelques quakers dispersés de I'Amérique septentrionale,
quelques ministres de I'Evangile, perdus dans la foule des satisfaits, dans la multitude
occupée & jouir, & s'enrichir et se divertiv & 'ombre des vieilles institutions, des vieux
préjugés, inconsciente ou bien oublieuse des douleurs, des épreuves causdes par la
guerre et per la paix armée, ce sont les premiers hommes de 1'Europe qui préchent
I'arbitrage et la paix ! '

Ce sont Richard, Lawson, Bright, arbitres en Angleterre de 1'opinion publique et
populaire. -

(’est un Ducker, syndic de Berlin et député au Parlement germanique, qui, dans la
capitale méme du premier empire militaire de I'Europe, est enrdlé volontaire dans
Tafliliation des Awmis de ln Paiz, et proteste, par une letire que nous sommes fiers de
publier dans nolre journal, contre la barbarie de la guerre. :

G'est, en France, un ancien diplomate de I'Empire, un ex-ministre des alfaires étran-
géres, M. Drouyn de L'Huys; clest un Adolphe. Franck, membre de Plnstitut; un
Laboulaye, un Léon Gambetla; c'est, aux Etats-Unis, un grand apdtre de 'aholition de
I'esclavage, le premier jurisconsulte et le premier orateur du Sénat, le regreité cl
regrettable Summer, et méme le Président actuel de Ia grande République, Hayes, qui,
aans ses messages présidentiels, déclare que larbilrage est la régle de sa politique
extérieure. Gest, en Orient, le plus érudit, le plus ingénieux éerivain féminin, la prin-
cesse Dora d'Istria: en lItalie, un Sclopis, un Manemi, un Visconti-Venosta qui, le
23 novembre 1873, & la Ghambre des députés, acceple et adopte comme sien I'ordre
Jla jour ponr Tinstitution de Tarbitrage, voté par la Chambre, & Iunanimité; ce sont
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désormais sept Parlements da monde qui ont sanctionné cetle utopie, et aujourd’hui
c'est un parlemenlaire ancien, expérimenté, chevalier de la Sainfe Annonciade, un
ex-ministre de I'instraction publique, Giovanni Lanza, qui adhére sans restriction, sans
réserve, sans réticence a cetle utopie.

Le télégraphe nous annonce quanx comices de Savone, noblement et courageuse-
ment présidés par notre coneitoyen , le sénatenr Pepoli, adhére aussi honorable Sella,
un autre homme d’Etat digne de ce nom el qu’on ne soupgonnera certes pas de chi-
mdres,

[t comment pe pas s'écrier : Eppur st muove | devant ces progrés conlinus, rapides,
(uotidiens des idées qui étaient, 1l y a peu d’années, ignorées ou peu appréciées, ou
raillées par le plus grand nombre ?

M. Henry Bruraire, secrétaire, dépose sur l(l bureau du Congrés trois mé-
moires envoyds par MM. Giltiot , juge de paix & Marmande (Lot-et-Garonne),
sur la Vraie question o Orient; A;guﬂllel(,, avocal & Roanne, el Reknil-Eilé, pu-
bliciste & Vienne (Autriche). Ges travaux seront examinés par le Secrélariat,
comme ceux qui ont éLé précédemment adressés au Gongrés.

M Léonie Rouzaps. Messieurs, vous approuverez trés cerlainement que
les femmes aient demandé la parole dans ce Congres de la Paix, parce que, si
la femme n'a pas tous les dangers de la guerre, elle en a toutes les doulenrs.
Des que I'époux ou le fils est parti, la mére ou I'épouse croit voir la morl
frapper ces élres qu'elle aime, el elle les pleure” d'autant plus améremenl
quelle ne peut ni les suivre ni les sauvegarder.

Les hommes disent qu’au-dessus de tout la femme doit étre épouse et mere;
ch bien, Messieurs, puisque, de votre avis, les vertus conjugales et mater-
nelles sont les premiers devoirs de la femme, il nest pas possible que les
liommes excluent la femme du droit de peser dans les questions de la guerre,
puisqu'on ne peut faire la guerre qu'avec les enfants des femmes et que vous-
mémes , Messieurs, reconnaissez que 'amour maternel, 'amour de la famille
est pour la femme le devoir le plus sacré (Trés bien! trés bien!)

Cest donc au nom de vos principes envers nous, Messieurs, el c’est aussi
au nom de 'honneur de la race humaine,; que nous venons demander a la
civilisation d’abandonner la guerre, car 1a guerre co n ‘est que le carnage (rans-
formé en justicier.

On nous dit : la guerre est permise aux nations, comme la 1égitime défense
vst autorisée & I'individu. Mais-la 1égitime défense vient de T'agression toléréde ;
supprimez le droit d’agression, vous supprimez la cause dela guerre.

Les gonvernements objecteront peut-éire : « Nous n’avons pas le droit d'in-
lervenir dans des conflits qui ne nous regardent pas.» Si, dirons-nous aux gou-
vearnements, vous avez ce droit quand méme. Lorsque dans la rue un hasard
vous fait témoin d’une violence quelconque, au risque méme des mauvais
coups, vous prenez fail et cause pour la victime que vous ne connaissez pas; el
(uand, au lieu d'une seule créature, c'est un peuple quon menace; quand,
au lien d’'un inconnu, c'est une nation que vous connaissez et que souvent
méme vous aimez, vous pourriez dire que les gouvernemenls de lEurope
n'ont pas le droit de s'interposer? Quoil il n'y a pas de Vlellldl‘ds, il n'y a pas
d'inflirmes qui ne (ressaillent et ne veuillent s'élancer pour secourir d’honnétes
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gens qu'on égorge, et quand il s'agit du massacre d’nn peunple, I'indignation

universelle ne se souléverait pas, 'humanité resterait immobile? En vérité, il
ne manquerait plus que de louer des places pour regarder les morts et les
blessés [ (Vive approbation. )

Non, & notre époque, la guerre n'a plus d’excuse, et arbitrage, si partial
qu'il puisse étre, aura toujours plus de justice que la guerre, puisque la guerre
ne décide qu'au profit du plus fort; et si, par impossible, cel arbitrage n’avail
pas plus de justice, du moins il n’enléverait pas la vie a des milliers de crda-
tures, et, comme la vie est un bien que nul ne peut rendre, respecter la vie
devrail éire le devoir le plus sacré!

~ On nous fait remarquer qu'une nation est offensée quand ses diplomates
recoivenl une m_]m(, et 'on a_]()ule que 'honneur de la nation exige tous les
sacrifices. Soil; mais la guerre ajoutera peul-étre & l'offense recue Taffront le
plus cruel, celui d’étre vainca. Il y aurait, il nous semble, un meillcur moyen
d’empécher les offenses de se produire : ce serait, dans les causes d’honneur
national, de s’en remetire & la décision de chaque citoyen; alors, soyez per-
suadés que si la cause était juste, la nation entiére se léverail d’elle-méme et
dirait aux insulteurs : « Venez!» Or, on sait que les insulleurs viennent rare-
ment devant une pareille attitude, tandis que si I'on croit le peuple mécontent
de se baltre, on se risque aisément i I'attaquer.

On nous répondra probablement que cette consultation est impossible,
d"antant plus que le systéme de 1a consultation n’est admis pour aucun poinl
de la législation. Trés certainement, mais cette réponse ne nous console pas;
elle nous fait penser & ce malade qui se plaignait d’avoir la fiévre jaune, el &
qui son médecin répondait : « Vous vous plaignez d'avoir cetle fiévre, mais il
y a bien d’autres fievres encore : il y alatyphoide, la scarlatine. . . » — « Par-
don, interrompit le malade, cela ne gudrit pas mon mal; cela me fait voir, au
contraire,, que je suis entouré d’autres dangers. »

Nous voudrions donc que, au moins pour la guerre, on commencil par
consulter Je sentiment de ceux qui doivent s’y sacrifier.

Nous ajouterons aussi gue les combats d’aujourd’hui ne sont plus une ocea-
sion d’héroisme, puisque les plus courageux comme les moins braves doivent
attendre la morl sans sortir des rangs, par le choc d'aventure d'un boulet
contre lequel on ne saurait lutter. (Trés bien!)

Messieurs, pour conclure, je dirai ceci : Dans la société, la femme est con-
sidérée par les uns comme un instrument de décadence, par les autres comme
an instrument de civilisation. Je ne me prononcerai pas; ce que jose affirmer
el cc que personne, je crois, ne contestera, cest que, quelque chose qu’elle
ait fondé, 1a femme a toujours cru fonder fe hien; si elle s'est trompée, alors
flonnez-lui des choses meilleures, failes-les lui aimer, et elle apportera le
méme zéle & les faire accepter.

" Mais en allendant que les esprits de progrés utilisent notre force, nous
leur dirons que, pour la paix, nous serons ou les auxiliaires ou les stimu-
lanles des hommes; que réclamer la paix esl le véritable droit des femmes,
puisque ayant délense de prendre part aux combats, on ne pourra jamais les
accuser de pusillanimité. (Trés bien ! trés bien ! — Applandissements.)
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REPRISE DE LA DISCUSSION DES RESOLUTIONS.

Aprés une observalion de M. Morin, qui invile I'assemblée & se renfermer
dans la stricte discussion des Résolutions qui sont soumises a ses délibérations,
M. le Président met en discussion les arlicles suivants, qui ont trait & I'Ar-
bitrage.

Le Gongrés est d’avis =’

IV. Que le devoir des puissances civilisdes, apres avoir épuisé, pour vider leurs

différends, les voies de la négociation, est de recourir & larbltrngo

Que lartlcle 8 du Traité de Paris de 1856 n’a pas été abrogé, mais confirmé, par le
Traité de Berlin de 1878;

V. Qu'ane convention internationale (levra définir les moyens de rendre exécutoire
eet article important ;

VI. Que le droit de décider la guerre ne doit pas appartenir au pouvoir exéeutif;

VII. Que, en I'état acluel de lEumpe la négocialion et la conclusion de traités
d’arbitrage permanents, & intervenir entre deux ou plusieurs peuples, lui paraft 'un
des moyens les plus eflicaces d'introduire la pratique de l'arbitrage international ;

VIIL Que les électeurs, dans les pays qui possédent, sous unc forme quelconqnc le
gouvernement wplésentahf ne devront de préférence accorder leurs qufﬁapos qu'h des
candidals pnrllsanq de larbitrage international.

Mme Avciamm présente, au nom de la Société du Droit des femmes, dont eHe
est déléguée, des observations dont la 1){upart u'm'tent de T'objet apeﬂal des
travaux du Congrs.

Elle termine en demandant qu'une place soit réservée aux femmes dans les
tribunaux internationaux d’arbitrage. -

M. NipauLT DE Burrox, ancien avocat général, président de Chambre honar(mc
avocat a Paris, président des Hospitaliers sauveteurs Bretons :

Mesdames, Messieurs, retenu par la présidence d'un Congrés qui se Lienl
en méme temps que le votre ™, je n’ai pu suivre vos travaux et J’ignore si, au
point ol en est la discussion, j’amive 4 mon heure.

Pour étre les apdtres convaincus de la paix, i faot se 1’Lprcscnter les hor-
reurs de la guerre.

Nous sommes en 1871.

On s’est battu toul 1e jour; il y.a une heure encore, on entendait les derniers
feux de peloton.

La nuit est venue; la lune, qui monte lentement a I'horizon, derriére des
nuages tragiques, dclaire par instants des formes étranges r'lppr‘me les vi-
sions de Tapocalypse.

Ce sont des chevaux errants qui {raversent I'espace, trainant leurs entrailles,
et qui tombent en poussant leur dernier hennissement.

M Le Congrés international pour Uamdlioration du sort des aveugles. L'éminent oraleur a e
sa brillante carriére de magisiral interrompune & trente-neufl ans par une edeilé subite an- mo-
menl ot il allait &lve nommé procurenr général. M. Nadanlt de Buffon fail anjourd’hui parlie
(n eonseil d’administralion de la Société des Amis de ln Paiz.
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Il y a dans la plaine des amoncellements de cadavres. Des rangs entiers
sout deboul, mainlenus par la masse des morts. L(.b visages sonl conlraclés;
les yeux grands ouverls regardent fixement.

Par insianls cetle masse sombre s'agile.

Ce sont les blessés qui cherchent & se dégager de Iétreinte des morts.

Il y a i el Ja des amas informes , — traces hideuses laissées par la mitraille.

Par instants, du milieu de ce grand silence, monteni des imprécalions el
des cris. On dlsllngm, comme des appels d’enfant & une mére absente.

Parlout I'dcre odeur du sang répandu.

Les armes et les untformes se confondenl

Aprés 1a bataille, 1a mort fait, & sa maniére, de la fraternité.

A ce spectacle opposez celui de Tartisan & son travail, du laboureur & sa
charrue, d’'une mére prés d'un berceau, et demandez aux nalions ce qu'elles
préferent, de la paix qui les enrichit ou de la guerre qui les ruine, de la
guerre qui représente la force brulale substiluée au droit, ce qui est la bar-
barie, tandis que la civilisation devrait étre le droit partout substitué a la force.

L'homme, qui est un destructeur, a les instincts du carnassier.

Aussi, depuis qu'il habite le monde, la guerre n'a pas cessé de régner, le
sang w'a pas cessé de couler.

On aurait pu croire — un instanl les philosophes T'ont cru — que le pro-
gres des lumiéres, le développement des relations commerciales finiraient
par amener une entente.

Mais Tabbé de Saint-Pierre, Buffon, Turgot, les phlloz,ophes du xviu® siéele
avaient compté sans 101guexl etla cupldlté humaine.

L’homme, qui aime & délruire, aime pareillement & s’approprier le bien
d’autrai.

La convoitise et 'orgueil, tels sont i(’q deux instincts humains qui entre-
liennent la guerre.

Ausst, lorsqu'on étudie Thistoire de ces petits groupes de peuples, heureux
el tmnqu]lies parce quils n'ont jamais éié possédés de Pambition de s'a-
grandir ), on ne peut s'empécher de se demander qui a raison de ces peuples
ou des empires qui veulent sans cesse s'annexer d'aulres peuples en invoquant
la loi des nationalités et qui prétendent cimenter, avec le sang une union con-
fraternelle.

La paix est un immense bienfait et il semblerait qu'elle ddt étre le couron-
nement de toutes les civilisations.

Tel n'est pas cependant le spectacle auquel nous assistons. -

Les peuples se sont civilisés, raflinés; quelques-uns, dépassant le but, se
sont corrompus. Mais loin que la guerre ait disparu du monde, nous la voyons
y multiplier ses ravages. .

La guerre primitive — duel entre individus — est devenue une Intte entre
armées, puis un duel entre nations.

Les nations métamorphosées en camp nous apparaissent partout en armes,

) Le Prince régnanl 4 Monaco a, par décret du 8 février 186g, exondré les habilants de la
Principauté de tout impot, palente, contribution personnelle et mobiliére.

Droits reservés au Cnam et a ses partenaires



— 62 —

préles a en venir aux mains, et la science, devenue l'auxiliaire du génie de la
deslruction, fournit maintenant aux armées le moyen de se détruire avec des
engins perfectionnés.

Tandis que les gouvernements auraient besoin de garder leurs ressources
pour féconder le sol, pour encourager I'industrie et ie commerce, pour fonder
des instilutions capables d’accroilre le bien-étre général; landis qu'on aurail
besoin de tous les bras pour cultiver la terre qui rend au centuple le (ravail
qu'on lui donne, les gouvernements retirent des capitaux i la terre et & I'in-
dustrie pour posséder plus de canons, et des brab au travail afin de compler
plus de soldats.

Cependant le méme acier peut faire indistinctemen! un canon ou un soc
de charrue.

Mais, par une amére dérision, chaque fois que le génie de 'homme invente
un nouvel engin prolecteur, il découvre en méme temps un nouvel engin des-
tructeur, de lelle sorte quiaprés tant d'efforts, tant dargent dépensé, tant de
sang répandu, la question reste la méme! '

Pendant ce temps, malgré la guerre, nous voyons — témoignage irrécu-
sable du mouvement qui pousse les peuples & se rapprocher — se développer
les relations internationales.

Chaque jour il se fonde, dans l'ordre physique, inlellectuel ou moral, des
institutions destinées a abaisser les dermeres barritres; partout la vapeur et
Iélectricité les franchissent, partout on vante et on chante les bienfaits de la
paix.

Le moment parait bien choisi pour rechercher les moyens pratiques de [aive
régner la paix sur le monde, alors que la France, durant les ravages d’une
effroyable guerre, a convoqué les peuples aux lutles pacifiques de I'industrie.

Toulefois, Messieurs, pas plus que moi, vous ne vous dissimulez qu'il sera
toujours plus facile de célébrer les bienfaits de la paix que de trouver un moyen
pratique de la faire régner entre les peuples

Néanmoins, si je crains que vos généreux eflorts ne demeurent longlenps
encore impuissants, je me dis que vous représentez une religion nouvelle, que
vous failes chaque jour des néophytes, que loutes les religions ont leurs
apolres el leurs marfyrs, et je me souviens que les amis de la paix ont rougi,
un jour, de leur sang les aboeds de la place Vendome.

Si vous parveniez, en [aisant entendre la voix de 'humanité et de I’ mlu‘(,L, a
diminuer ~— ne serail-ce qu'un peu — I'élendue du mal, le bienfait serait
encore immense ! '

Quand je recherche avec vous un moyen pratique d’arriver avec le temps a
supprimer la guerre, je crois le découvrir dans une action morale conlinue,
et dans I'organisation d’une force nouvelle.

Je signalerai lout d’abord, parmi les moyens moraux accessoires, la propa-
galion des Sociétés de la paix, appelant a leur aide I'influence de plus en plus
gra'nde de la presse, laisant adopler leur programme par les assemblées élec-
lives et agissant sur I’ opmmn publique au moyen de meelings, de protestations,
de publicalions et de congres.
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D’un auire colé, je conseille, dans cet ordre d’idées, dadresser un appel aux
potles, aux auleurs, aux peintres, aux sculpteurs, pour qu'ils cessent de glo-
rifier fa guerre en faisant des apothéoses aux conquérants, pour qu’ils cessent
de nous les monltrer sur leur cheval de bataille ou sur leur char triomphal,
portant un manteau de pourpre teinl dans le sang, landis que la victoire les
couronne et que leurs soldats les acclament.

Je voudrais voir les peintres représenter avec des coulears sombres horreur
des champs de balaille.

Je voudrais que les potles, au lieu de chanter les vicloires des conquérants,
leur lissent enlendre les pleurs qu'ils font couler.

Opposons parlout, dans les livres, dans P'art, dans fa presse, dans les mo-
numents, le spectacle fécond des bienfaits de la paix aux horreurs de la
guerre.

Un des vétres a déja en partie réalisé ce veeu en composant la Marscillaise
de la paiz . '

Mais un moyen vraimenl pralique d’approcher du bul serait la propa-
aalion el I'union des associations hostiles & 1a guerre.

I se manifeste chez les sociétés philanthropiques el humanilaives wue
tendance de plus en plus marquée a se réunir. ‘

Sachons tirer parti de ce mouvement, groupons ces modesles héros du
devoir et du sacrifice qui mettent lear gloire dans les combats qui conservenl la
vie, non dans ceux qui donnentla mort, et qui ne font couler que leur propre
sang pour sauver leurs semblables. (Applaudissements.)

Parlons aux peuples de. fraternité.

Faisons courir & travers les frontiéres les rayons attractifs de fa charilé.

Formons la fédéralion des sauveteurs et la ligue des gens de bien; consti-
luons Tarmée des soldats de la paix.

Envoyons 'armée de ceux qui sauvent a la rencontre des armées qui dé-
lruisent; opposons soldats a soldats, bataillons & bataillons; contre 'armée de
la guerre laisons marcher I'armée sans cesse grossissanle des amis de la paix.

Le signal a été donné par la Société de secours aux blessés des armdes de
lerre et de mer, el I'eeuvre de pacificalion a commencé le jour ot les drapeanx
ennemis ont flotté ensemble sur les ambulances. Na-t-on pas vu pendant la
derniére guerre nos ambulanciers et nos ambulanciéres, j'aime a associer la
[emme A toules les idées d’humanilé et de bienfaisance, recueillir las blessds
des deux armées en ayant sur leurs brassards 1a croix et le croissant? (Appro-
bation.)

Le jour o, par la diffusion des Sociétés de sauvelage et de sauveleurs, et des
Sociélés hospitalitres, les hommes trouveront sur tous les rivages d'autves
Lommes empressés a les secourir sans lenir compte ni de leur couleur ni de leur
origine, sans se souvenir des hostilités de race & race, des rivalités de peuple
a peuple, on scra bien prés de s'enlendre el le régne de la concorde et de la
paix universelle pourra venir.

Gest & la fédération des sociélés de sauveleurs, de sauvelage, hospitaliéres,

(" Nous citerons aussi le lrés hean bas-reliel de M. Carrier-Belleuse.
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humanitaires el philanthropiques, que revient la mission sainte de préparer
une entenle entre les peuples.

Lorsque cetle fédération sera constituée, — je ne cesserai de m’y employer
de tout mon pouvoir, — les amis de la paix disposeront d'une force et d’une
armée.

Cette force, vous n'en connaissez peut-étre pas ilmportance.

Le jour ol je serai & méme de vous apporter des chiffres, je vous parletm
4 mon tour d’'une armée composée d'un million d’hommes. (Tres bien! trés
bien!)

En voyant & T'eeuvre les sociétés fondées pour délendre Thumanité que 1a
guerre ouirage, les peuples finiront peut-étre par reconnaitre qu'il vaut mieux
se grouper pour se servir que se ruiner pour se combatire, et par se dire
quils sont des fous. (Vive approbation.)

Alors les armes leur tomberont des mains, et le soldat quittera les champs
de bataille pour reprendre sa place aun foyer domesthue, — place laissée vide
par I'absent, trop souvent par le mort!

Je vous ai signalé parmi les moyens accessoires lout ce qui, de prés ou de
loin, est capable d’agir sur T'opinion publique.

L'opinion, dont les deux manifestations principales sont la presse et le suf-
[rage universel, ténd de plus en plus & devenir reine du monde.

L'opinion publique s'impressionne de tout ce qui se voit, de tout ce qui se
dit, de lout ce qui se sent. :

Lor sque vous serez parvenus, par vos paroles, par vos derits, par vos actes,
a metlre de votre coté le bon sens public, lorsqu'on verra se multiplier sous
votre initiative les sociétés hostiles a la guerre et que l'on conslatera le bien
yuw'elles font, les gouvernants finiront peut-étre par comprendre a leur tour
de quel poids pésent sur les peuples les charges du systéme politique des
nations armées.

Vous réclamez l’arbltrage el déja des parlements, se pénétrant de volre
pensée, ont proposé lalbltrage.

Qui sait si le jour ot le mal sera devenu intolérable, peuples et gouvernants,
pris de lassitude, n’en reviendront pas au sysi¢eme de Henri IV et au vdtre, et si
f'on ne s'entendra pas enfin pour constituer une sorte de Congrés permanent,
ou Conseil [édéral, haut justicier entre les peuples, jugeant souverainement
leurs différends, comme autrefois les maréchaux jugeaient du point d’honneur,
el ayant pour se faire obéir une armée fédérale, comme nous avons une gen-
darmeric et une police. :

Ce serait bien vraiment eetie fois 'armée de la paix !

Tai cetle pensée intime que Texemple de la fédération internationale des
associations fondées pour servir la cause de I'humanité peut amener i la
longue la fédération pacifique des peuples, dont -un bienfait accessoire serait
la formation de la langue universeile.

Le mot d'ordre de la philanthropie conlemporaine doit éire de substituer
partout la politique de la paix 4 la polilique de la guerre et d'obtenir I'assen-
timent des nations et de leurs gouvernants a ce que leurs différends se vident
devant un {ribunal, jamais sur un champ de bataille.
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Oh! paix bienfaisante, quand nous sera-t-il donné de te voir régner sou-
verainement sur le monde; quand verrons-nous les hommes ne plus se
rapprocher que pour se tendre fraternellement la main, échanger leurs idées,
les produits de leur industrie et se faire parl de leurs découvertes, afin de
concourir en commun au bonheur de Ihumanité!

Puisse bientét 'humanité ne plus faire entendre dans le monde que le
mot divin :

Pax vobis,
Que la paix régne entre les nations.

(Vive approbation. — Applaudissements répétés. )

A ane nouvelle observation de M. Morix, qui, toul en reconnaissant I'émo-
tion profonde qu’a causée & I'audiloire toul entier et a lui-méme les belles
paroles qui viennent d'étre prononcées, craint qu’on ne s'écarte de la discussion
des Résolutions,

M. 1 Présioent répond que l'oraleur a exposé un moyen d'arviver a 'arbi-
trage, auquel se réferent les articles 4 & 8. -

La parole est & M. Pease, président de la Peace Society, d’Angleterre, et
ancien membre dela Chambre des communes.

M. Pease prononce, en langue anglaise, un discours dont la traduction est
donnée immédiatement par M. Escuexaver, dans les lermes suivants :

L'orateur regretle infiniment de ne pouvoir vous adresser la parole dans
celle belle langue francaise & laquelle vous avez été habitués tous ces jours-ci,
langue si pleine d'images, de lorce, de poésie ; mais il est heureux de donner
son témoignage & la cause que vous défendez, de pouvoir apporter des maté-
riaux en vue de I'édifice que nous sommes tous disposés a construire, en par-
ticulier & cefte grande cause de 'apaisement des esprits el de la pacificalion des
peuples par I'arbitrage ; il est heureux de nous voir tous dans la disposition de
travailler & écarter, autant qu'il est en nous, les horreurs de la guerre, et de
chercher & substituer & un systéme si absurde et si barbare, un systtme ration-
nel el logique qui doit faire régner la paix dans et par la justice.

L’honorable orateur sc¢ {élicite aussi de voir au milieu de nous tant de
dames représentant les mémes sentiments et les mémes idées. Quelques-unes
d’entre elles nous ont déja adressé la parole; elles nous ont profondément
touchd. Elles nous sont nécessaires pour donner plus de force et de succes a
la cause que nous cherchons a faire triompher. (Applaudissements. )

i1 nous faut réunir nos efforts, d’autant plus que nous avons a vaincre bien
des préjugds, bien des préventions et, en particulier, des sentiments souvent
considérés comme patriotiques au plus haut degré, quand il s'agit de la guerre.
Pour combattre ces préjugés, pour arriver a ce résultat si désirable: 'union
des nations, nous ne devons nous laisser arréter ni par les objections, ni par
les obstacles, ni méme par les délais inévitables que doit éprouver la réussite
de notre eavre. Nous ne (ravaillons pas seulement pour le moment actuel , et
quand méme nous ne devr ons pas recueillir inmédiatement le fruit de 'arbre
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que nous avons planté, nous devons (ravailler pour les temps luturs el sup-
porter patiemment toutes les épreuves que nous avons a (raverser.

L’orateur ne parlera pas des horreurs de la guerre, il n’en fera pas le tableau
navrant ; vous le connassez trop. Il préfere parler'de I'Exposition universelle
qui nous rassemble tous dans cette brillante capitale ot nous sommes témoins
de tout ce que I'effort de l'industrie, de T'art, de la pensée humaine, peut
produire de merveilles. Cest 14 une preuve de ce que I'union des peuples peut
accomplir de miracles, en quelque sorte. Nous ne devons done pas nous décou-
rager si nous n'atteignons pas immédiatement notre but, mais nous devons
persévérer pour arriver au résultat final que nous avons en vue.

Ce qui doit nous soutenir dans le combat que nous livrons, cest le senti-
ment profond et la conviction inébranlable que les principes sur lesquels
nous nous fondons sont certains, constants, immuables, qu’ils doivent triom-
pher un jour grice a la protection paternelle d’'une Providence attentive &
toutes les souffrances de Thumanité et qui nous fait marcher sans cesse, de
progrés en progrés, vers la destinée ﬁnale qui nous attend. (Applaudlssemeul:
répélés. )

M. 1E Présmest. Je rappellerai encore une fois que nous ne sommes plus
dans la discussion générale; que celle sur 'Arbitrage est ouverle, et j'ajouterai
que beaucoup d’orateurs sont inscrits pour parler sur cette question.

M. Lemonnier. Mesdames et Messieurs, je tiendrai comple des indications
que notre honorable Président vient de donner; je ne ferai aucune généralité,
et dans le peu de paroles que je vais prononcer, je ne viserai que 1'article 7
des Résolutions, qui est ainsi congu :

En I'état actuel de i’Europe la négociation et la conclusion de traités d’anhitmge
permanents, & intervenir entre deux ou p]umeurs peuples, parait au Gongrés I'un des
moyens les plus efficaces d’introduire la pratique de Iarbitrage inlernational.

Je n’ai pas besoin d’exorde: le tableau magnifique que M. Nadault de
Buffon vous a présenté des horreurs de la guerre est un exorde tout fait dont
je profite. Aucun de nous ne veut de la guerre; tout le monde la déteste.
CGomment donc dure-t-elle encore? Par quelb moyens est-il possible de s'en
délivrer? Telle esl 1a question.

Je regarde la proposition sur laquelle je vais m’expliquer comme étant,
parmi les dix-sept résolutions que nous avons & examiner, celle qui est & la
fois la plus radicale et 1a plus praticable.

La premitre chose a faire, quand on cherche & sorlir de Pétat de guerre,
ou s1 vous aimez mieux de I'état de paix armée dans lequel nous vivons, cest
de savoir, en jetant les yeux sur 'hisloire, comment les guerres privées ont
disparu. Car pourquoi les procédés qui nous ont déliveés des guerres privées
ne nous débarrasseraieni-ils point des guerres internationales?

Au moyen dge, chacun était juge de ses griefs et exécuteur de ses propres
arréls; on ne sortait pas sans avoir la dague au cété, la cotte de mailles sur
la poilrine. C'était le droit, c'était la guerre privée. A T'heure qu'il est, un
précédent orateur I'a dit plus éloquemment que je ne saurais le faire, les
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choses sont bien changées : partout, & toute heure, en loul lieu, nous sommes
protégés; nous sortons tranquillement dans les rues, nous montons en chemin
de fer, nous traversons 'Europe dans toules les directions, et nous rentrons
tranquillement chez nous sains et sauls. En tout pays 'assassinat est une
exception, el cette tranquillité, nous I'avons dans tous les Ltats civilisés, a
Londres, & Paris, & Berlin. Pourquoi? Parce qu'il s’est établi chez toutes
les nations de 'Europe un droit civil qui, considéré dans des lignes génd-
rales, est le méme chez lous les peuples; cela tient & ce qu’il y a en tout
pays des lois qui régissent les rapports privés; a ce que, pour appliguer ces
lois, il y a parlout des tribunaux, non sculement civils, mais criminels; A ce
que, pour I'exécution des arréts rendus par ces tribunaux, il existe partout un
pouvoir exéeutif et une gendarmerie. Voild ce qui nous vaut cette Lranquillité
universelle. On dit bien que cette paix publique est due & ce que nous sommes
plus civilisés, de meeurs plus douces, plus moraux, en un mot, que n’étaient
nos péres. Je n'y contredis point; mais jajoute que nous n’en sommes pas en-
core arrivés a un état de perfection tel qu'on puisse supprimer les lois pénales
ni la gendarmerie, et je note que I'abolition de la guerre privée s'est faite par
ce triple établissement chez toute nation civilisée, d’un pouvoir législatif public,
d'un pouvoeir judiciaire public, d’'un pouvoir exécutif public. C’était un droit et
¢’'est devenn un crime de se faire justice & soi-méme.

Eh bien! quand nous sortons du droit civil et du droit pénal national, pour
entrer dans le domaine du droit international, il n’y a plus de lois communes
cnire elles, et nous ne trouvons ni tribunal, ni pouvoir exéeutif, ni gendar-
merie européenne. La seule chose qu'il y ait & dire pour expliquer et justifier
dans une certaine valeur la persistance de la guerre, c'est qu'd T'heure qu'il
est, elle constitue malhearcusement le seul moyen que possédent les peuples
de garantir leur indépendance.

La question est donc de trouver par quel procédé, & cet état barbare de
guerre générale, on pourra substituer un état juridique général. (Applaudis-
sements. )

Nous avons entendu bien des paroles éloquentes en faveur de l'arbiirage,
et, pour notre comple, nous n’hésitons jamais, mes amis el moi, quand il est
question d’arbitrage international, & nous joindre partout et toujours a tous
ceux qui demandent un code international, une haute cour inlernationale.
Mais chaque fois nous demandons autre chose : nous voulons non seulement
une loi internationale, un tribunal international, mais de plus, el comme une
condition nécessaire de I'élimination de la guerre, un exécutif international,
Jajoute ue cette demande d’un exéeutif international, nous sommes presque
les seuls qui la fassions.

- Il y a vingt ans que le probléme de 1a paix est posé, avec une générosilé el
nn dévouement admirables, par les sociétés anglaises et américaines qui ont
commencé a délricher le champ sur lequel nous travaillons; mais jusqu’en ces
derniers lemps, on n'est guére arrivé & faire plus que des veeux purement pla-
loniques pour l'arbitrage, pour le régne d’une justice entre les peuples, on
w'a point précisé les conditions nécessaires pour I'établissement de cetle jus-
lice. Nous croyons, nous, que Tarbitrage est impraticable d’une fagon per-
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manente, tant quon n'aura pas fait faire & 'Europe une grande évolution pa-
cifique, bien enlendu, mais enfin une grande évolution politique et sociale,
et c’est & quoi nous travaillons.

Dans cette tdche, nous avons un glorienx prédécessear. Nous travaillons sur
les données de Kant; ce qu’il disait en 1796, nous le répétons depuis 1867,
ct praliquement nos conclusions, que j'ai éié heureux d'entendre appuyer par
la bouche éloquente de M. Nadault de Buffon, se résument & proposer la création
d’'une fédération des peuples d'Eu rope en usant dans notre demande de fa for-
mule que Carlo Catlaveo écrivait & Bruxelles vers le temps ot Vietor Hugo Ia
langait du haut de la tribune francaise : Les Etats-Unis & Europe! (Applaudis-
sements. )

Téchons, Messieurs, de préciser en quelques mols le caractére et les effels
les plus généraux dont les Etats-Unis d’Amérique el I'union des cantons suisses
nous offrent des exemples admirables.

La fédération est un conlrat politique d'une espéce particuliére. Ce n’est
point une simph, alliance, c'est avant tout une union dont I'objet méme est
de garantir & chacun des membres qui la composent sa liberté propre, son in-
dépendance, la pleine possession de lui-méme, en un mot, son autonomie.

Toute fédération suppose donc entre les fédéeés le lien d'un méme principe
de politique et de morale, eadem velle ac sentire, ea demum Jirma, est amicitia,
disait Salluste.

La fédération conclut toutes les aﬁ'alres de chacune des nations fédérées, sc
trouvant, parle fait méme de la fédération, divisées en deux catégories. Les unes
seront des affaires intérieures partlcuheres 'une ou & quelques-unes des na-
tions fédérdes, el que jappelerai, si vous le permettez, d’'un nom trés clair et
trés expressil : des affaires canlonales. Les aulres seront des affaires géné-
rales, communes, touchant aux principes ou auxintéréts de la fédéralion; on
les appelera et on les appelle en Suisse et en Amérique : affaires fédérales.

Cetle division bien établie par la constitulion méme de la fédgration, qu’arri-
vera~t-il? C’est que si entre les nations qui se sont fédérées il s'éléve de 1'une
& Tautre quelque différend, ce différend sera vidé tout naturellement selon les
lois fédérales appliquées par le tribunal fédéral, dont les décisions seraient ra-
menées an besoin a exécalion par la force publique fédérale.

Point de guerre possible par conséquent entre les nations [édérdes. Ces
nalions sont vis-a-vis les unes des autres, par la vertu et Peffet du contrat fé-
dératif, dans la situation ol sont entre eux les particuliers membres d'un méme
peuple. Elles ont perdu le droit et la faculté de se faire justice & elles-mémes.
Elles sont en paix, elles ont renoncé & faire la guerre, et cette renonciation
elles Pont sanctionnée par la suppression de leurs armées et de leurs flottes
particuliéres. Chaque canton, chaque Etat ne garde chez lui que la force pu-
blique indispensable pour sa police intérieure; il n’y a plus d’armée que I'ar-
mée fédérale, il n’y a plas de flolle militaire que la flotte fédérale. Le droit
de délense est un droit fédéral exercé au ceeur de la fédération et par elle.

Je me souviens en ce moment de la loi des quinze minutes, et je ne veux pas
trop m'étendre, mais je crois que J'en ai dit assez pour que vous voyiez tout de
suite si cest 12 un réve... (Non! non!) Eh bien, non! vous avez raison,
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celle pensée d’une fédération des peuples d’Europe n’esl pas un réve! Je ne
dis pas que cetle fédération s'établira demain, mais j'aflirme qu’elle s'établira;
et si ce mot de wrédver est sorli de mes 1evres, croyez-le bien, il n'est ni dans
ma pensée ni dans mon cceur! (Appiaudrssemenh )

Vous voyez, Messieurs, sans que j’aie méme besoin de Iindiquer, que le
premier résullat de I'élablissement de cette fédération, cest le désarmement.
Iei méme, hier, un orateur a évalué a 7l1 milliards dc [rancs la: somme que
colite chaque année & I'Europe I'élat de paix armée dans lequel vivent tous les
peuples. I est évident que le premier effet de I'établissement d'une fédération
des peuples serait de rendre a lindustrie, au commerce, aux sciences, &
Pagricolture, la plus forte partie de cetie somme énorme. Comment cela?
Parce que la séeurité de chaque nation serait garantie par le pacte fédéral,
parce quil n'y aurait plus qu'une force publique en Europe : la force fédérale.
(Trés bien! trés bien!)

Messieurs, ce n’est pas le moment de discuter en détail la constitution de
celle fédération. Je dirai seulement que théoriquement le plan que je viens
('esquisser est inatlaquable, et que la raison, I'hisloire, 1a politique n’ont ricn
4 y reprendre; le tout est de trouver le moment opportun pour I'établir.
Aussi un couran( frés puissant s'est-il formé en Europe en faveur de cetle
idée de fédération. La ligue internationale de la Paix et de lo Liberté, qui la
soulient, la défend et la développe depuis huit ans, n'est plus seule & la faire
valoir. Deux hommes éminents, tous deux professeurs de droit internalional,
M. Lorimer, & Edimbourg, et M. Bluntschli, & Heidelberg, s’en sont occupds
récemment. Il 0’y a pas six mois, M. Lorimer, dans la Reyue de droit interna-
tional, de Gand, et M. Bluntschli, dans la Gegenwart, de Berlin, déclaraient
tous les deux que le probléme de la paix n’est pas autre chose qu'un probléme
de droit international, et que T'unique solution de ce probléme est la consti-
tution d’une fédération. D’accord sur le principe, ces deux publicistes ne le sont
point sur le meilleur mode de Iapphquer Chacun préfere, défend et soutient
son plan; M. Lorimer a son projel qu’il trouve meilleur que celui de M. Bluni-
schli, et M. Bluntschli préfére son systtme & celui de M. Lorimer. Mais
qu 1mporle cette dwergence, je ne Crois pomt que ce soit le moment d’enlre-
prendre la critique ni de T'un ni de Pautre systeme. Je ne veux parler ici des
travaux de MM. Lorimer et Bluntschli que pour faire ressoriir avec quelle force
cette idée de fédération européenne s'impose différemment & tous les esprits.

Pour ma pari, je suis exirémement frappé de voir que M. Lorimer, un
Anglais soumis aux lois de son pays, qui les professe et les enseigne, monar-
chisle par conséquent; que M. Bluntschli, qui se dit antirépublicain, qui
annonce que T'Europe marche vers la monarchie, qui afirme que la Répu-
biique est un abime... (Rires), je suis extrémement {rappé, dis-je, de voir ces
deux hommes declarer que la force des choses, que le courant des intéréls el
des idées poussent inévitablement I'Europe vers une fédération.

Sur ce point, Messieurs, nous sommes tout i fait de I'avis de MM. Blunt-
schli et Lorimer, et nous ne voyons de véritable reméde contre la guerre que
la création d’une fédération de peuples; et nous qui sommes ouverlement el
{ranchement républicains, nous relevons de plus cet aveu qu'ils font tous les
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deux: cest qu’ils ne croient point a la possibilité d’'une monarchie européenne,
c'est qu'ils jugent impossible V'existence d'un roi ou d'un empereur d’Europe.

En sorte que, tout antirépublicains qu’ils se déclarent, tous deux dans leur
projet metlent un Conseil a la téte de la Fédération.

Je répéterai que le plan d’une fédération de peuples libres telle que nousla
présentons, calquée en quelque sorte sur la Fédération helvétique ou sur les
Ktats-Unis d’Amérique, nous semble, théoriquement, inaltaquable. Mais des
idées, inaltaquables en théorie, ne peuvent pas toujours se réaliser du jour au
lendemain; il faut que les (,hoses mirissent, il faut que I'opinion se prononce,
il faut mﬂlo préparations; il faut, comme on dit familiérement, trouver le
joint, il faut, avant tout, prendre les choses ot elles sont. Si vous me deman-
diez auputd hui, 28 septembre: les Ltats-Unis d'F turope sont-ils possibles. pour
demain? Je vous répondrais : non. En effet, je ne vois guére de peuples en
Iarope qui puissent entrer immédiatement en fédération; et si I'on insiste pour
savoir & quelle époque sera possible cette création, je dirai que je n'en sais
rien et que je ne suis pas chargé de le savoir. -

Mais si I'on insiste et si I'on nous dif : Entre la formation d’une fédération de
peuples, qui ne vous parait point praticable & Theure ot nous sommes, et ces
veeux en faveur de T'arbitrage que vous traitiez tout & 'heure de veeux plato-
niques, ne voyez vous done rien  faire? Et votre conclusion sera-t-elle que les
peuples n'ont qu’a se croiser les bras et & regarder couler le triste fleuve de

fa poliliquc européenne, je vous répondrai hardiment : non. Il y a quelque
chose a faire, quelque chose de possible, quelque chose'de trts simple, de trés
facile, et cepondant de trés grand, et le voici :

Nous ne voyons aucune impossibilité & ce que (rois ou quatre nations, que
je vais nommer: les Ltats-Unis d’Amérique, ITtalie, la France, la Grande-
Bretagne, qui n’ont, & 'heure qu'il est, aucune difficulté entre clles prennen|
vis-a-vis I'une de laulre, sous forme de traité, I'engagement suivant :

Entre les Etfats-Unis d’Amérique, I'ltalie, la France et la Grande-Bretagne, il est
convenu ce qui suif : Pendant trente ans, & partic du 1* janvier 1879, ces qu'ztr
peuples renoncent a se faire la guerre, pour quclque cause que ce soit, et s engagent A
déférer toules les diflicultés qui pourront survenir entre eux & des mhllres qui pronon-
ceront sur ces difficultés et en dernier ressort.

Vous me dispenserez d’ajouter un ou deux articles qui viendraient ensuite
et qui seraient des articles de procédure pareils & ceux qu'on insinue dans les
(‘Ol].’]pr'omlb qu1 se passent tous les jours entre négociants on dans d’autres
affaires privées; car, disons-le bien haut, Messieurs, les affaires internationales
ne sont pas plus difficiles que les alfau'es entre particuliers; elles sonl méme
plus faciles, et les différends entre peuples se videraient plus aisément, si I'on
voulait, que les procés entre partlcuiler (Applaudissements. ) Ily aurait donec,
outrel'article principal que j’ai cité, un ou deux autres articles qui compléteraient
le traité, qui décideraient, en cas de différend, quels seraient les arbitres
nommés, el comment ils procéderaient; les indications nééessaires seraient
ainsi complétes.

Je me demande, Messieurs, et, en vérilé, je ne trouve point de réponse,
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quelle difficulté sérieuse on peut opposer & la proposition que je défends et qui
serait la mise en pralique de la dix-septiéme résolulion soumise i ce Congrés.
Soycz stirs que I'exemple une fois donné par les trois ou quatre nations que
Jai citées, d’autres peuples voudraient les imiter.

Un Memsne. La Belgique, par exemple.

M. Lewonmize. La Belgique répondrait peut-éire, avec raison, qu'elle est
neuire et qu’elle ne veut rien changer a sa situalion. Mais d’autres pays ne
sonl pas neutres et pourraient s’engager, car tous les peuples ont besoin de la
paix; mais enfin une lelle convention, signée entre trois ou qualre nations,
serail déja une grande force.

Remarquez-le, Messieurs, un tel trailé ne louche en rien ni & la souverai-
nelé des peuples, ni méme aux rois qui sont & leur téle; il ne les découronne
pas: Ce ne serait pas non plus une alliance offensive et défensive; chacun des
signataires garderaif son armée, garderait sa flotte; chacun resterait maitre de
faire 1a guerre contre tout autre peuple; il ne perdrait cette faculté que vis-i-
vis de ceux avec lesquels.il serait engagé. Mais celle assurance de trente annédes
de paix et d’arbitrage entre trois ou qualre peuples, que de bien ne produi-
rait-elle pas! Il y aurait dans le monde un coin de terre sur lequel, pendant
trente ans, le sang au moins ne coulerait pas! Ah! Messieurs, croyez-le, ces
peuples qui auraient goité ensemble les fruits de la paix pendant trente ans
ne laisseraient pas expirer ces trente années sans vouloir s'unir par un lien
plus complet et plus forl: la fédération serait faite avant la fin des trente ans.
(Applaudissements. )

M. 1e Prisipenr. Messieurs, permeltez-moi d'ajouter quelques mots & ce
que vient de vous dire ’honorable M. Lemonnier.

M. Lemonnier voudrait qu'il y edit des traités de peuple a peuple Eh bien!
Jai donné & cetie idée la forme d'une propoqlllon que J'ai soumise & mes col-
legues du Parlement des Pays-Bas. J'ai proposé arbitrage entre les peuplen
et j'ai demandé qu'en attendant que ce prmmpe regit une application géné-
rale, mon pays fit des trailés de nation & nation quand il le pourrait, afin
d’avoir en petil ce quil était encore impossible d’obtenir en grand. Ma propo-
sition a élé acceptée. (Applaudlbbements )

Je crois devoir vous citer ce précédent parlementaire, qui n’est pas assez
connu, et qui pourlant ne manque pas d’avoir une réelle importance. (Trés
bien! trés bien!)

M. Kriicen, pasteur & Nimes. La question est délicate. Je me bornerai a
exprimer les sentiments qui sont dans mon ceeur depuis longtemps et a dire
de quelle maniére pratique nous avons agl.

Je crois & la nécessilé de Tarbitrage; J'y crois comme chrélien el comme
pasteur; il y a, selon moi, le plus grand intérét & précher du haut et du bas
dela chaire 'amour entre les fréres. Je suis I'ennemi déclaré de toule guerre,
soit politique, soit particulitre, soit générale; je veux abolir oules les guerres.
(Interruptions.)

M. Joseph Garnier fail observer & I'orateur qu'il rentre dans la discusssion
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générale; il doit se borner & parler spécialement sur Tun des articles qui ont
é1é Tus par M. le Président. S'il a & exprimer des idées spéciales a Venseigne-
ment, il pourra le faire plus opportunément & propos de la résolution n” 16.

M. Favvery. Je ne parlerai que sur larbitrage; je me renfermerai exacte-
ment dans Ja question; seulement je demande la permission de I'élargir un
peu en niant lout d’abord Yabsolue valeur de T'arbitrage.

Je dis que Tarbitrage n’est pas une panacée universelle; je dis qu'il faut
associer & I'arbitrage beancoup d’aulres mesures, beaucoup d'autres utilités,
et qu'il faut arriver & la constitution d’un milieu dans lequel I'arbitrage puisse
se réaliser. C’est 1a ce qui n’a pas été suffisamment abordé jusqu’ici.

Depuis 1849, on est entré dans le mouvement de la paix par le sentiment,
par Tidée religieuse, comme on le fait toujours lorsqu’'on commence une
grande action, une grande croisade. Puis est arrivée la phase des principes.
Ces principes, vous les avez sous les yeux, on les a bien pesés; a cet égard,
nous sommes a peu prés d'accord dans cette enceinte; j'ajoute que si I'on s'en-
tendait bien, si I'on pouvait dissiper les malentendus, nous serions d'accord,
sur lcus les points du globe, avec les peuples et peut-élre méme avec les
gouvernements.

Je vois avec plaisir que le Congrés entre de plus en plus dans celle voie de
la pratique et des moyens. Nous sommes forts, nous avons pour nous les sen-
timents el les principes, étudions maintenant les moyens.

Sur ce terrain pratique, I'arbitrage a sans contredit une grande valeur.
Sans attaquer Parbitrage en lui-méme, il (audrait se demander cependani
quelles difficultés s’opposent aujourd’hui a ce qu’il se réalise.

Lorsque MM. Henry Richard et Passy se sont présentés au Congrés de
Berlin, M. de Bismarck ou un autre plénipotentiaire leur a répondu: «De
I'arbitrage! mais nous en faisons icil»

Si cest ainsi qu'on entend I'arbitrage, nous n’avons rien a faire ici, nous
n'avons qu'a nous rapporler & messieurs les plénipotentiaires;mais nous avons
vu ee quils ont fait. Ces messieurs mettent trés volontiers les épées dans I'un
des plateaux de la balance, ils ne songeni jamais & y mellre les droits des
peuples, des populations. Voild mon premier poin! de vue.

Mais nous avons surtoul a nous demander pourquoi la guerre persiste.
Elle a commencé avec le monde, elle a eu des phases d'intensité et des phases
de ralentissement, mais elle n’a pas cessé d’exister; avec loute nolre civilisa-
tion, la guerre existe, les Congres ne suffisent plus; encore actuellement on se
‘prépare a se batire, nous tremblons devant le conflit qui se prépare et qui va
peut-8tre ensanglanter de nouveau Europe et I’Asie. )

Pourquot cela? Cest qu'il y a une situation qui s'impose, c'est qu'il existe
une loi que nous connaissons tous : la lutte pour P'existence. On n’a pas consi-
déré suffisamment cetle loi, cette lutte pour I'existence, qui fait que les ani-
maux mémes se fonl entre eux la guerre. Les peuples sont condamnés & se
faire aussi celte guerre, jusqu'a ce que la civilisation vienne leur fourniv
d’autres moyens d'exister les uns vis-a-vis des autves. Il me semble que ce
point de vue n’a pas encore été examiné,
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11 ne s'agil pas de savoir si la lutte pour P'exislence est contraire & la morale;
il s'agit de reconnailre que c'est 1a une loi de la nature, comme la loi de ]a
pesanteur et celle de la gravitation sont des lois nature]les En ce momenl
méme, sur la place, devant les Tuileries, on se sert de 1a loi de Ia gravitation
pour sélever au-dessus de la terre, mais on est obligé de compter avec cetle
loi qui fait peser sur la terre toul ce qui s’éloigne de son centre.

Cette Jutte pour I'existence est 1égitime au fond; chacun a le droit d'exister.
Mais cette loi s'applique aux nationalités, aux peuples, comme elle s'applique
aux individus. Il y a des colleclivités, des organismes nationaux, des nationa-
lités, qui ont le droit de vivre, qui veulent se constituer, et & ces organismes
nalionaux qui sonten labeur, en travail de formation, on ne leur a fourni jus-
qu'a présent d’autre moyen que la guerre. Ils ont done employé la guerre,
leur naturel les y portait, la science n'élait pas avancée, on s'est battu. Il
faut maintenant vaincre ce nalurel que nous portons en nous comme les ani-
maux le portent en naissant; il faut que la civilisation, grandissant au moyen
d’une science qui se développerail constamment, fasse notre éducation el nous
donne des sentiments nouveaux pour nous faire renoncer a la lutte qui s'est
perpétuéde jusqu’a nos jours.

On parlait tout & T’heure du bonheur, on ie donnait comme le hut offeri &
'humanité et & Pactivilé des peuples. Il y a autre chose que le bonheur, il y a
la perfection, et c'est 1a un but plus grand. Se perfeclionner sans cesse, ne
vouloir jamais faire un pas sans que les autres en fassent un aussi, lendre la
main aux antres pour les amener au point ot I'on est soi-méme, voila le hut
véritable. Et de 1 cetle grande loi de la solidarité que nous devons édlendre
non-seulement & nos concitovens, mais aussi aux nations qui sont moins
avancées que la nétre. C'est par ce moyen que nous arrélerons la lutte de la
civilisation et de la barbarie; car comment détruire la guerre quand il y a une
barbarie qui résiste, qu'on est encore chez certaines -peuplades a P'anthropo-
phagie, chez d’autres aux engins de la guerre.

Cette indgalilé de développement maintient nécessairement chez les peuples
un état de guerre auquel il faul remédier. Cet élat d'inégalité se trouve égalo-
menl dans la constitution des nations. Les nations qui se gouvernent elles-
mémes, comme 1'Angleterre, la France, — j’ai a peine besoin de nommer les
I {als—Ums et la Suisse, — ces nations ont beaucoup de raisons, heaucnup
d’intéréts et I)eaucoup de moyens d’action pour réaliser la paix; mais il y a
d’autres nations qui sont moins avancées au poml; de vue de 1a liberté et du
développement moral; il yena d'autres qui n'ont pas encore constilué leur
nationalité et qui veulent & toul prix la constituer.

M. Joseph Garmier engage l'oraleur a ne pas sappesantir sur les faits con-
lernporains.

M. Fauvery. Mais précisément je m'appuie sur ces fails, je les saisis aux
cheveux, pour ainsi dire, afin de montrer aux gouvernements qui ne prenncnl
pas pour base ces principes, qu'ils se trompent, qu'ils sont dans I'erveur; je
m’appuie sur ces faits pour faire de la propagande contre les acles de ces
gouvernements et pour leur démontrer que leurs théories sont fausses.
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Pour mieux faire comprendre ma pensée, jé I'ai formulée sous la forme d’un
projet de résolution congu dans les termes que voiei :

En présence des luttes 'sang!antes qui se sont produites, le lendemain du Congrés de
Berlin, en Bosnie et en Herzégovine, et qui menacent de se reproduire en Orient dans
d'autres provinces, les membres des Sociétés de la Paix réunies en Congrés 4 Paris,
élevant la voix au nom de Ihumanité, prennent la résolution suivante :

Considérant que les soulévements de la Bosnie et de I'Herzégovine ont en lieu parce
(u'on a disposé de ces populations sans les consulter;

Considérant que les peuples ne sont pas des troupeaux et que la conquéte ne saurait
porter alteinte au droit qu’ont les populations de s'appartenir,

Le Congrés des Sociétés de la Paix émet le veeu que le Congrés de Berlin se réunisse
de nouveau pour achever son ceuvre de pacification, et qu'il soit procédé & cette euvre
de facon que, tout en tenant compte, autant que possible, dans le groupement des
Elals, des affinités de race, de relgion et de langue, ancane annexion né soit faite
sans qu'on ait, au préalable, eonsulté les populations sous P'eil et'la protection des
puissances européennes.’

Je ne crois pas avoir besoin de développer cette proposition. (Non! non!)

M. Joseph Gannier. Je mets cette proposition & la suite de celles déja ins-
criles & Tordre du jour.

Un Memere. Elle viendra lors de la discussion de P'article 19.

M. Fauvvery. Je demande & Vassemblée de voter dés maintenant en faveur
du principe de ma proposition. Je sais que la résolution n® 12 du pro-
gramme émet le méme principe, mais je voudrais que, pour plus de clarté et
de précision, ma proposition fit placée aprés le numéro 12. On ne peut pas
toujours s'appuyer sur la base des senliments et des principes, il faut en-
trer résolument dans I'application, dans la pralique. Eh hien! la base de la
pratique ne peut étre prise que sur les faits qui s’accomplissent, car ces faits
nous donnent cent fois raison. A T'heure qu'il est, le sang coule en Bos-
nie, il va peut-dtre couler demain en Albanie; ce sont 1a des malbeurs
cruels; vous pouvez vous appuyer sur ces faits palpitants, qui font bondir tant
de cceurs; pourquoi ne saisiriez-vous pas I'occasion de les signaler pour reven-
diquer la paix? _

(A ce moment, M. Ch. Lesmoxsier remplace M. Van Eck au fauteuil de Ia
présidence.)

M. e Présioent. Jannonce & P'assemblée qu’il est convenu enlre M. Fau-
vety el le Bureau que le Projet de résolution dont il vient d’élre question se
relierait a la proposition numéro 12 du programme et que la discussion aurail
lien en méme temps sur les deux formules.

La proposition de M. Fauvety reste donc & T'ordre du jour.

La parole est & M. Passy.

M. F. Passy, sur la demande du président, rend compte de la mission qu'il
a accomplie & Berlin avec M. Henry Richard et des représentants de plusieurs
Sociétés, afin d'obtenir du Congreés diplomatique 1'msertion de la clause d’arbi-
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trage dans le nouveau (raité. 1l donne lecture de la reqnele adressée a cel effet
au Congres, Ce document esl écoulé avec un vif intérét.

M. Joseph Garnier. Mais vous ne nous dites pas ce qu'on a répondu.

M. F. Passy. En résumé, on nous a recus irés convenablement, trés bien-
veillamment méme. Je ne crois pas {rahir le secret diplomatique, je crois ne
redire a peu prés que ce que M. Richard a dit & ses amis dans des documents
anglais dont on nous a donné communication. Nous avons trouvé la majeure
partie, je crois, des plénipotentiaires auxquels nous avons eu affaire par-
faitement d’ accord avec nous et convaincus dans leur conscience, mais al]egruanl
toujours cette éternelle difficulté ou impossibilité d’amener les nations & con-
sacrer d'une fagon générale, dans un traité, I'obligation de recourir & des ar-
bitres; attendu, disaient-ils, que c'est aliéner son indépendance, et qu’aucun
gouvernement ne veut aliéner son indépendance. (Ah! ah!) A quoi nous
avons pris la respectueuse mais trés ferme liberté de répondre ce que nous ne
cessons de dire depuis que nous nous occupons de cette question, & savoir
que, lorsque deux hommes qui ont des difhcultés ensemble, au lieu de tirer
leur poignard ou leur revolver de leur poche, de se fier & la force plus ou
moins probl(,malxqup de leurs poings, veulenl bien se souvenir qu'il y a des
juges a Berlin, comme on T'a dit, et & Paris, ils n'alitnent pas leur in
dépendance, bien au contraire, ils I'affirment. Cest le respect de la loi civile,
supérieure a tout le monde, qui est précisément la garantie et la sauvegarde
de toute indépendance individuelle. Si nous n’avions pas au-dessus de nous,
comme le disait M. Lemonnier, une force supérieure & toutes les forces indivi-
duelles, notre indépendance serait & toute heure en péril ct violée. Eh bien!
Ia loi est absolument la méme pour les nations.

M. Henry Bercame. Je crois étre Tinterpréle de plusieurs membres de
I'assemblée en proposant, une fois encore, de sorlir des généralités et de nous
borner & la stricte discussion des Résolutions.

Il faut penser que nous voild arrivés a la fin de notre troisitme séance, et
qu'il ne nous en reste plus que deux pour épuiser notre ordre du jour. (Ap-
puyé! appuyé!)

M. Fauvery. Je demande que la discussion ne soitl pas close. La séance s'est
passée presque jusqu'ici en observations générales; beaucoup de choses ont été
dites aussi parfaitement qu’on peul le désirer; mais les arlicles dont il s"agit
maintenant sont de la plus haute importance, il faut les examiner encore;
cing ou six personnes restent inscriles pour parler, je n'en fais pas partie; jo
demande que Ia discussion soit prolongée. (Oui! oui!)

M. e Présioenr. 11y a six propositions, y compris celle de M. Fauvely, sur
lesquelles I'assemblée devra voter. (La clélure! la cloture!)

M. e Présipent. La cléture de la discussion sur I'arbitrage étant demandée,
je la mets aux voix.
(L'assemblée, consultée, décide que la discussion sera continuée.)

M. Alexandre Lays a la parole pour une motion d’ordre.

Droits reservés au Cnam et a ses partenaires



— 6 —

M. Alexandre Laxa, avocat, ancien professeur de droit international & I Universit
de Genéve. Permellez-moi d’appeler votre allention sur ce qui doit vous pré-
occuper avant tout si vous voulez arrive:r A un résultat plathue Aprés les dé-
veloppements si pleins de cceur et de sentiment qui vous onl élé présentds, cl
qui au dehors ont tant de retentissement, il est évident que les horreurs de la
guerre sont absolument délestées par lous les peuples, et qu'il faut arriver a
Jla supprimer.

M. Le Présioent. Je vous demande pardon, ce n’est point une motion d’ordre
que vous faites; je suis obligé de donner la parole aux orateurs inscrits depuis
hier.

La parole est & M. Arturo de Marcoartu.

M. Arturo pr Marcoartu, ancien député aux Cortds espagnoles. Plusieurs des
articles du programme (résolutions 1V, V, VII et XIII) se ratlachent a Par-
bitrage. Nous auarions dd les placer ensemble.

La résolution IV dit : «que le devoir des puissances civilisées, aprés avoir
épuisé, pour vider leurs différends, les voies de la négociation, esl de recourir
a l'arbitrage;»

«Que Parlicle 8 du Traité de Paris de 1856 n’a pas éLé abrogé, mais con-

firmé par le Traité de Berlin de 1878.»

La résolulion V dil : =qu'une convenlion internationale devra définir les
moyens de rendre exécutoire cet article important. »

La résolution VIL dit : «que, en I'élat actuel de l’EurupL la négocialion el
la conclusion de traités d’ arbitrage permanents, & inlervenir entre deux ou
plusieurs peuples, lui parait 'un des moyens les plus efficaces d'introduire Ia
pratique de T'arbitrage international. »

La résolution XHI dit : ~qu'une cour arbitrale soit annuellement élue pour
faire fonction d’arbilre international,»
* Nous devrons discuter ces résolutions les unes aprés les autres.

Il me semble qu'il convient de modifier ainsi la résolution IV :

Le devoir des gouvernements et I'intérét des puissances civilisées, aprés avoir épuisé,
pour vider leurs différends, les voies de Ja négociation , est de recourir & I'arbitrage,

Je devrais faire remarquer que I'article 8 du Traité de Paris 1856, bien des

fois mentionné comme recommandant I'arbilrage, ne dit pas un seul mot de

I'arbitrage proprement dit, mais simplement de la «médiation»; et I'on ne doit
pas confondre dans la diplomatie la «médiation » avec Tarbilrage.

Jai eu T'honneur de déposer sur le bureau une [)[‘0[)0‘5][.!0[1 sur Tarbitrage,
au nom des hommes politiques de plusieurs Ktats. Je me réserve de développer
celle proposition a la fin de cette discussion.

Aujourd’hui je voudrais seulement énumérer les votes des assemblées 16-
gislatives en faveur de Parbilrage. Nous sommes trop pressés pour faire des
excursions historiques et rappeler les arbilrages déja pratiqués dans I'antiquité
par le conseil amphictyonique el par les papes. Je me bornerai & parler de ce
qu'a été T'arbilrage de nos jours.
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On peut dire que c’est aux Elals—Unis, en 1832, au Sénat du Massachussett
qua été voté pour la premiére lois I'arbitrage. '

Le 8 juillet 1873 a été adoptée, par le Parlement anglais, la propositicn

Richard en faveur de I'arbitrage international. Le 24 novembre 1873, le Par-
lement italien vota la proposition Manin sur le méme objet. Le 21 mars 1874,
la seconde Chambre de Suéde adopte une motion semblable de M. Jonas
Jonassen,
. En juin 1874, l'arbitrage a été volé par la Chambre des représentants des
ltats-Unis; en décembre 1874, parla seconde Chambre des Pays-Bas, sur la
proposition de M. Brédius; enfin, le 11 décembre 1874, par la Chambre des
représentants de Belgique, sur la proposition de MM. Couvreur et Thonissen,
¢t le 16 février 1875, par le Sénat belge, sur la proposition du baron T'Kint
de Roodenbeke. .

Conséquemment {'arbitrage a été voté aux Ktats-Unis el en Europe pour
I'Angleterre, T'ltalie, la Sutde, les Pays-Bas, la Belgique, c'est-a-dire par
les parlements de plus de 100 millions d’dmes.

Lorsque je suis allé derniérement & Rome, dans une réunion des dépulés
ilaliens, on a voulu constater que T'opinion publique en Italie désire établir des
(raités d’arbitrage. M. Mancini m’écrivait une lettre dans laquelle il conseillait
('inaugurer la négociation des (raités d’arbitrage, dans les lermes suivants :

I faut employer nos efforts parlout pour gagner & la cause de I'arbitrage un con-
cours actif des parlements et des gouvernements; il faut travailler pour surmonter les
difticultés, les méfiances et les lenteurs officielles et mettre d'accord du moins deux

gouvernements des grandes puissances (I'ltalie pouvait en &tre I'une) pour donmer
l'exemple de stipuler enfre eux un traité général par lequel ils s'engageraient & sou-
mellre an jugement d'arbitres, dans ceriaines formes arrétdes d’avance, tous les
différends qui pourraient s'élever entre eux, sauf quelques exceplions & déterminer.
Un tel exemple, il faut 'espérer, aurait des imitateurs, et I'adhésion d’autres puissances
4 ce traité me se ferait pas attendre.

Finalement je dois aussi faire connaitre au Congrés que, dans une réunion
qui a eu lieu & mon arrivée & Vienne, en avril 1876, a été votée Tapprobation
de tous les efforts pour élablir un tribunal arbilral.

Il faut conclure que 'époque des négociations des traités d’arbilrage perma-
nents est arrivée, lorsque les parlements dé plus de 100 millions d’habitants
ont volé arbilrage et que les éminents hommes d’Klat conseillent Ia négocia-
tion des traités d’arbitrage. Le gouvernement qui fera les premiéres démarches
pour la négociation aura les sympathies les plus enthousiastes du monde ci-
vilisé, et I'histoire le déclarera & la téte de la civilisalion de son époque. (Ap-
plaudissements. )

M. Le Présipent. La parole est 3 M. Boutroux.

M. Bourroux développe un systéme d’aréopage international permanent.

Cet aréopage, dit Toraleur, sera composé par les délégations des différenls
peuples de Punivers, et, laissant de coté les délails, je me bornerai A dire qu'il
pourra étre composé de cent membres. Ou siégera-t-il ? sur un point quel-
conque de Tunivers; 1l me semble, et ce n’est pas mon opinion’, mais celle
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des plus puissanls penseurs, que Constantinople est le poinl désigné par sa
siluation ol devra siéger ce tribunal qui sera formé par les délégations de
lous les peuples de la terre, et qui alors aura la force morale, la force mo-
rale seulement, car la force matérielle n’existera plus pour faire exécuter les
décisions des arbitres.

Voila la solution que je veux donner & la question : l'arbitrage libre, et
comme juridiction supérieure, I'aréopage universel constitué par les déléga-
tions de fous les peuples et auquel aboutiront toutes les questions qui ne
seront pas définitivement résolues par I'arbitrage.

M. Boutroux termine en disant que, selon lui, les membres de Pardopage
international seraient élus dans chaque pays par le suffrage universel.

M. Joseph Fapze. H est trés tard. Je vous demande pardon de prendre la
parole en ce moment. Je ticherai d’étre bref. D’abord je voudrais vous prier
de donner un mol d’ordre & tous les orateurs : c’est qu'on ne parle plus des
grandes calamités, des grandes injustices que la guerre entraine. Ici tout l¢
monde est d’accord 1a-dessus. Il fandrait qu'on en finit aussi avec les discours
ex professo et qu'on en vinl aux discussions pratiques sur des points bien dé-
lerminés. '

Us Meupre. Commencez. (On rit.)

M. Joseph Fapre. C'est juste. La premiére question pratique dont je veux
vous entretenir m'est suggérée par des discours que vous avez entendus tout &
I'heure. On a parlé des femmes et du réle des femmes. Sur ce réle-14 il a été
¢mis des vues générales dont nous n’avons pas ici & nous occuper. Nous n’avons
& envisager les droils et les devoirs des femmes qu'au point de vue de la ques-
tion qui fait Iobjet de ce Congreés, c'est-d-dire des moyens d'en finir avec la
guerre. :

Eh bien! je vous demande s'il ne conviendrait pas de faire aux femmes une
part plus large dans notre grande entreprise et de leur assurer une place
dans les conseils d’administration des différentes Sociétés de la paix ! Elles
seraienl ainsi efficacement excitées a (ravailler a notre cuvre. Leur zéle serail
encouragé non seulement par leur simple admissibilité en qualité d’assocides,
mais encore par I'avantage qu'on leur donnerait et qui leur est dd d'étre en
fait nos aclives et assidues collaboratrices au méme titre que nous. Aucune
grande idée n’a fait du chemin dans le monde sans I'aide des femmes. Leur
puissance de propagande est incomparable. Ayons des femmes, en méme
temps que des hommes, dans nos comités de direction.

Voila ma premiére motion. La seconde est celle-ci : élargir le cadre de nos
sociélés par un systtme de cotisations minimes qui les rende accessibles aux
plus pauvres gens. Tout & I’heure Thonorable M. de Buffon a dit qu'il conve-
nait d’encourager les artistes a faire toute sorte d'images de la paix. L’orateur
voudrait que chaque tableau devinl une idylle. Li-dessus j'estime que nous
n'avons pas de conseils & donner aux arlistes. Les artistes s'inspirent d’eux-
mémes. Le libre esprit de T'art souffle ot il veut et comme il veut. Mais ce qui
importe, c'ést que nous agissions sur la pensée publique en démocratisant de
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de plus en plus notre propagande. Ce que voudra le peuple, il faudra que les
gouvernanls le veuillent.

U~ Meuere. Larbitrage! Parbitrage!

M. e Présiext. Messieurs, laissez parler lorateur, il finiva plus vile si
vous ne T'interrompez pas. (On rit.)

M. Joseph Fase. Ge nest pas oublier l'arbitrage que de soccuper des
moyens d’agir sur 'opinion en faveur de I'arbitrage. Messieurs, il est fréquent
qu'on nous accuse de faire une ceuvre antipatriotique et qu'on dise que nous
nous aulorisons de vagues devoirs envers 'humanité pour négliger nos devoirs
stricls envers mnotre pays. Je voudrais qu'un des articles de notre programme
prévint netlement cette accusation.

Je propose donc la résolution suivante :

Le Congrés est d’avis que le recours aux avmes ne peut élre justilié que duns le cas
de 1eg|t1me défense.

Un Mempre. Clest voté.

M. Joseph Fapre. Ce n’est pas exprimé d’'une fagon suffisamment nette. Ge
que vous avez volé, c'est le passage de Tarticle 2 dans lequel est dit «que la
guerre offensive est un brigandage internalional ».

Le mgme Memsre. Ehbien! cela vous donne satisfaction!

M. Joseph Fasre. Pas le moins du monde. 1l est essentiel d'introduire une
réserve plus explicite en faveur des droits, que dis-je? du devoir de défense
patriotique. Il ne faut pas vous contenter d'intercaler une épithéte qui vous
induit a formuler une erreur. Car enfin il manque complétement d’exactitude
votre article 2. Vous dites «que la guerre oﬁbnswe est un brigandage, qu'elle
intronise le despolisme et le pronen». Mais c’est 1 vous exprimer mal. En
effet, la guerre se résout en brigandages; la guerre facilite le despotisme;
la guerre engendre mille maux, soit qu'elle soit offensive, soit qu'elle soil
défensive. Nierez-vous qu'un peuple qui se défend, victime de la nécessité
qui s'impose & lui de faire céder les devoirs ordinaires devant un droit supé-
rieur, est amené a piller et & tuer pour se protéger ? Nierez-vous qu'un peuple
yui se défend risque de s'acheminer & la servitude, et qu'il peut lui arriver
de ne se souslraire au joug de I'élranger que pour tomber sous le joug d'un
général viclorienx qui s'aulorisera de son titre de sauveur pour se faire 'op-
presseur de la patrie? Nierez-vous qu'un peuple qui se défend est amené &
s'appauvrir, & se décimer, & déchainer mille calamités sur lui-méme ? Vous
ne le nierez pas. C'est pourtant ce que nie implicitement T'article 2. Modifiez-
le donc; dites, sans ajouter une épithéte malencontreuse, que «la guerre est
un brigandage inlernational, elc.» Puis faites un article & part pour bien pré-
ciser que le recours aux armes est une nécessité qui se juslifie dans le cas de
Iépitime défense.

M. Le Présipexr. On a eu tort de vous interrompre; mais ne profilez pas
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de Tobjection qui vous a été faite pour sortir de la question. Gela a été volé
hier. Veuillez continuer.

M. Joseph Fasre. Je continue en disant qu'il importe de répondre au pré-
]'upé de ceux qui suspectent nolre patriotisme et de faire taire les pdbSiO]]H
qu'excilent contre nous beaucoup de gens qui, quand ils ne cherchent pas &
nous ridiculiser, nous jettent anathéme. (Exclamations.) :

M. Louis Ramssonse. Qu'imporle qu'une certaine partie de la presse nous
lourne en ridicule? Toute la France trouve nos réunions excellentes.

M. Joseph Fasre. En étes-vous bien sir? Quoi qu'il en soit, j'insisle pour
vous faire remarquer qu il conviendrait d’insérer dans notre programme uu
arlicle qui dit exprebsement que nous admellons, que nous approuvons, que
nous glorifions méme le recours aux armes alors qu'il est absolument nécessilé
par la 1égitime défense.

U~ Mempre. Mais cela est dans le programme !

M. Joseph Fapre. Je repéle que cela n'y est pas explicitement el que la
proposition ol vous avez voulu le faire entendre renferme un non-sens.

M. ve Présipent. Que cela y soit ou non, larticle 2 est voté; il ne faut pas
aujourd’hni recommencer la discussion.

M. Joseph Fapre. J'aborde maintenant fa critique qu’exprimait lout a heure
notre président, M. Lemonnier, sur I'arbitrage.

Voix piverses. La cléture!
M. Joseph Farr. Je demande a dire deux mots. Il s'agit de Parbitrage.
Un cranp nousre pE Memeres. La cléture! la cldture!

M. Le Prisipest. L'orateur vous dit qu'il w’en a plus que pour deux mi-
nules; voulez-vous lui donner ces deux minutes? A la deuxitme nous pronon-
cerons la cloture.

M. Joseph Fapre. Je n'en suis pas & m’apercevoir que jai pris la parole
bien tard; vous en souffrez et j'en souffre. Cependant il faut bien que les
ques[ion% posées soient disculées. Or, il y a une question sérieuse qui a élé
posée par M. Lemonnier. Il a dit que, d’'une part, on ne pouvail arriver & un
résullal sérieux qu'avec les Etats-Unis d’Europe; que, dautre part, il fallait
compter avec les circonstances, el qu'actuellement il n’y avait darbitrage pos-
sible qu’entre quelqués nationalités, I'ltalie, 'Espagne et la France.

M. L& Priésioenr. EL les Etats-Unis?

M. Joseph Faere. Je ne sors pas de I'Europe. Eh bien, j’ai a exprimer un
regret, c'est que M. Lemonnier n'ail pas cité d’aulres nationalités européennes,
el parliculierement I'Angleterre. M. Lemonnier nous a dit en outre que, d’aprés
Kant comme d’apres lui, on ne pourrail arriver & la paix que quand tous les
Ktats seraient devenus des républiques. Il est exacl que Kant dif qu’il faut, pour
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une pacification générale, que les Ktats soienl constitués républicainement.
Mais, jajoute ceci, c’ést qu'a ses yeux il n’est pas besoin qu'un Etat soit une
république pour étre constitué républicainement; il suffit: qu’un parlement
librement élu y ait la haute main sur les affaires, et qu'ainsi le pouvoir soil
subordonné a I'opinion publique. Dans cetie hypothése, il convient de consi-
dérer comme instituées républicainement et comme susceptibles de participer
cflicacement & un pacte de paix les'monarchies parlementaires.

Un Menere. Trés bien!

M. Joseph Fapre. Au surplus, ceci n’est qu'une rectification faite dans Iinté-
rét de la vérité. Cest une espéce de parenthése que je ferme pour revenir a ma
critique essentielle qui porle surla limilation du pacte d’arbilrage aux peuples
latins de I'Europe. Ce serail un énorme danger, gros de guerres prochaines,
que P'alliance exclusive des peuples de race latine. Beaucoup de personnes en
notre temps se complaisent trop & opposer I'une & P'autre la race latine et la
race germanique. Finissons-en avec 'opposition; voyons parlout 'humanité,
travaillons & unir au lieu de séparer. De fagon générale, loutes les réserves
patriotiques étant faites, je ne sais pas pourquoi, du moment ol serait posée
la question d'un pacte de paix, nous prononcerions l'exclusion des races ger-
maniques, et en parliculier Iexclusion de 'Angleterre, qm esl au moins aussi
libre que I'Italie et que 'Espagne. Jai dit.

M. Moriv. Messieurs, vous étes fatigués de la discussion, si vous voulez
m’entendre, je ne serai pas long. On a reproché aux partisans de I'arbitrage de
rester dans le vague et de ne pas arriver & quelque chose de possible; ce re-
proche n'est pas fondé; mais enfin il me semble qu'il n'est pas inutile de faire
ressortir que nous pouvons quelque chose.

Eh bien! quel est le moyen d'arriver & faire prévaloir le principe de Parbi-
trage, & 'introduire dans la pratique? Ce moyen existe el nous avons déja des
précédents donl nous pouvons nous prevalmr. Il y a des hlats la Suisse,
I'ltalie, la Hollande, la Sutde, la Norwége, ol les parlements se sont pro-
noneés en faveur de i’arbllrage Il est pénible de reconnaitre que, sous ce rap-
port, la France est en retard, mais enfin cette faute nous pouvons la réparer;
el puisque nous avons l'occasion, nous devons faire de Iaglla{mn, provoquer
dans notre pays la réunion de meetings et de congrés ol mnous ferons appel
i l'opinion publique; nous sommes tous en relations avec des sénateurs, des
députés, il faut que nous demandions instamment de mettre en demeure le
Parlement francais de se prononcer, et nous avons d'ailleurs cet avantage :
c’esl que, dans les autres pays, les parlemeﬂts n'ont fait qu'exprimer des
voeux, ou.que ‘du moins §ils concourent i Paction Iégislative, ils ne sunt pas
seuls & faire 1a loi, tandis que chez nous les Chambrés sont souveraines mai-
tresses de Jeurs résolutions. _ _

Supposons que nous entrainions le Parlement francais dans nolre voie el
que par toute I'Europe il en soit de méme qu’arrivera -t-il? (Cest que I'opinion
publique aura une force immense. Quand il se présenlera un cas de guerre,
il sélévera de loules parts une clameur immense de réprobation; de toutes

Ne 30. 6

Droits reservés au Cnam et a ses partenaires



— 82 —
parts s’éléveront des voix qui diront : Nous ne voulons pas que la guerre se
fasse, nous avons pour nous les représentants de tous les pays civilisés.

M. Fauvety a dit qu'il y avait des questions entre particuliers qui ne peuvenl
pas élre soumises & P'arbitrage; & cet égard, la comparaison entre les nations
et les particuliers ne cesse pas d’étre exacte; il est certain que des particuliers
ne peuvent pas soumettre a I'arbitrage leurs personnes; il n’est pas possible
de soumettre & Parbitrage la question de savoir si I'on sera esclave ou libre,
mais ils peuvent accepter I'arbilrage sur des questions particulitres; les
peuples également peuvent accepter I'arbitrage pourvu que la liberté ne soit
pas mise en question, parce que la liberté est un bien inaliénable. Je n'insiste
pas sur ce point, mais comme on a demandé que la proposition de M. Fauvely
fit votée en méme temps que Varticle, je demande & ajouter quelques mots
relalivement & celte proposition.

M. e Présipenr. La discussion de cefte proposition viendra avant peu,
vous ne pouvez pas en parler en ce moment.

M. Moriv. En ce cas, jattendrai que la question soit posée. ..
U~ Mempre. Je demande la parole pour une communication.
Voix vomerevses. La cléture! la cléture!

M. 1t Présent. La cloture étant demandée, je suis obligé de la mettre
aux voix.
(La cléture de la discussion, mise aux voix, est adoptée.)

M. te Présivent. Nous allons mettre aux voix les articles. Le premier ar-
ticle sur lequel le Congrés ait a se prononcer est I'article 4.

Cet article est ainsi congu :

IV. Le Congrés est d'avis:
Que le devoir des puissances civilisées, aprés avoir épuisé, pour vider leurs dif-
férends, les voies de la négociation , est de recourir & I'arbitrage;

Que larticle 8 du Traité de Paris de 1876 n’a pas été abrogé, mais confirmé par
le Traité de Berlin de 1878.

M. Arturo de Marcoarlu a présenté un amendement qui consiste a dire :
tque le devoir des gouvernements et I'intérét des puissances civilisées. .... »

Le Bureau ne voit pas d’obstacle a cetle modification; jc mets donc aux
voix le premier paragraphe dont la rédaction devient :

Arr. 4. Le Congrés est davis :

Que le devoir des gouvernements et Uintérét des puissances civilisées, aprés avoir
dpuisé, pour vider leurs différends, les voies de la négociation, est de recourir & Par-
bitrage.

(Le premier paragraphe de Tarticle 4, ainsi modifié, est adopté.)

M. we Présient. Nous passons au deuxiéme paragraphe de T'article 4.

M. Arturo pe Marcoartu fait observer qu'il n’a pas été question d’arbitrage,
mais de simple médialion dans le Traité de Paris.
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M. e Présipent. Ge n'est qu'un simple souvenir qui a donné lieu a I'inven-
tion de ce paragraphe ; lorsque le Traité de Paris a été publié, je T'ai lu avec la
plus grande attention, et je me rappelle fort bien quil contient une disposi-
lion générale qui dil: « Ce que le Traité n’abroge pas est maintenu. » Nous nous
sommes donc fail ce raisonnement : Comme e Traité de Berlin n’a pas abrogé
explicitement la disposition du Traité de Paris, elle est maintenue.

M. Fauvvery propose d’ajouter A la rédaction le mot «implicitement ».

M. Franck. Je combats le mot «implicitement». C’est un principe de droit
que toutes les lois qui n'ont pas été abrogées sont maintenues; a la fin de
toutes les lois nouvelles on a soin d’ajouter un article ainsi congu : « Toutes
les lois qui ne sont pas contraires & la présente loi sonl maintenues.» Quand
une loi n’a pas été abrogée, elle est maintenue, non pas implicitemnent, mais
de la maniére la plus compléte. Or, aucun article du traité de Berlin n’a abrogé
Iarticle en question du traité de Paris, par conséquent il est maintenu, c'est
le langage 1égislatif. '

M. Passy appuie ce que vient de dire M. Franck.

M. re Présmenr. Eh bien alors je mets aux voix le paragraphe dans ces lermes:

Que Uarticle 8 du Traité de Paris w’a pas été abrogé par le Traité de Berlin de 1876.

(Le paragraphe est adopté avec cette modification; Tarticle 4 est par consé-
quent adopté dans son ensemble.)

M. L Présienr. Je donne lecture de Tarticle 5, qui est une conséquence de
Tarticle A.

Arr. 5. Le Congrés est d’avis :

Qu'une convention internationale devra définir les moyens de rendre exécutoire cet
article important.

Personne ne demande la parole sur cet article? Je le mets aux voix.
(Larticle b est adopté.) _
M. e Présient. Nous passons a Tarticle 7, en voici les termes :

Arr. 7. Le Congrés est davis :

Que, en U'état actuel de UEurope, la négociation et la conclusion de traités d&arbi-
trage permanents, & intervenir entre deux ou plusieurs peuples, lui parait Pun des
moyens les plus efficaces d’introduire la pratique de Uarbitrage international

M. 1e Présient. Personne ne demande la parole? Je mets aux voix T'article 7.
(L'article 7 est adopté.)

M. e Prisipent. Je donne lecture de I'arlicle 8.

Arr. 8. Le Gongrés est d'avis :

Que les électeurs, dans les pays qui possédent , sous une forme quelcongie, le gou-
vernement représentatif, ne devront, de préférence, accorder leurs suffrages qu’a des
partisans de Uarbitrage miternational.
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M. e Paiésient. Personne ne demande la parole? Je mets aux voix 'ar-
ticle 8.

(L’article 8 est adopté. )

M. Garmer. Nous passons & examen des diverses proposilions qui ont éLé
déposées sur le bureau par plusieurs des membres du Congrés. Celle de
M. Benoit Lourd vient la premiére par ordre logique.

M. te Présmest. M. Lourd veut-il développer sa proposition ?
M. Lourp. Oui, Monsieur le Président.

Mesdames et Messieurs, je ne suis qu'un simple travailleur, et c'est en
lisant vos ouvrages que m’est venue la pensée de me faire le vulgarlsateur de
vos doctrines.

Je suis réellement trés honoré de me trouver dans une assistance d’hommes
aussi éminents.

Quels sont les moyens les plus efficaces que nous ayons i mettre en
ceuvre pour assurer la paix’ entre les nations? On vient de proposer de ne
confier le mandat de 1égislateur qu'a ceux qui acceptemlent le principe de
T'arbitrage. Jai, Messieurs, aux élections derniéres, essayé de faire de I'accep-
tation de ce principe une obligation imposée aux candidals. Aidé de quelques
amis, j’ai organisé une petite réunion composée d'ouvriers, de paysans et
allant se recruter méme parmi nos adversaires politiques. Je me suis heurté a
cet esprit de parli qu'on rencontre encore dans les classes les plus élevées. On
me disait : Mon Dieu, que voulez-vous faire? Le principe esl bon, mais quand
la République européenne sera fondée. Je m’attache beaucoup plus aux insti-
tutions qu’aux mots, el je n'en conlinuai pas moins & tenir la petite confé-
rence ol je valgarisais ces idées.

Si Jai pris la parole, ce n’est que pour vous exposer ol en est en ce mo-
ment en France la question de T'arbitrage , ot elle en est au sein du Parlement
francais a la suite d’'une pétition adressée par un cultivateur de I'Istre. Le
rapporteur a conclu purement et simplement  T'ordre du jour, tout en féli-
citant le pélitionnaire de ses sentiments humanitaires. Un peu plus tard une
pélilion analogue fut adressée 3 la Chambre par un avocat de Nimes. Le rap-
por[cur M. Henri Couturier, énuméra les conflils sangl.mts que larbltragc
aurait pu éviler, reconnut qu’il y avait quelque chose a faire dans cette voie,
et, au lieu de conclure & T'ordre du jour, demanda le renvoi de la pétition
au Ministre des affaires étrangéres.

Ce renvoi fut ordonné; il y a donc un pas de fait, il faut en faire un
aulre,

Probablement, dans la prochaine session, la Chambre des députés aura &
se prononcer sur des pétilions qui ont été déposées en juin dernier par
M. Varambon. Ces pétitions sont recouvertes d’environ cing cents s:gnatures
d’habitants de plusieurs cantons du Rhéne, membres de conseils municipaux,
propriétaires, paysans et ouvriers. Ces pétitions, dont le Bulletin du mouve-
ment social et le Bulletin de la Société des Amis de la Paiz ont publié le texte,
demandent que les deux Chambres francaises formulent une résolulion par
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laquelle le Gouvernement frangais sera invilé i s'entendre avec les Gouverne-
ments des autres nations pour I'établissement d’'un (ribunal international
d’arbitres, chargé de juger les conleslalions internationales. Voila quelles sont
les conclusions de ces pélilions.

Nous ne doutons pas que le rapporteur ne conclue, comme M. Henri Cou-
lurier, & leur renvoi au Ministre des affaires étrangeres. Mais cela ne suffit pas.
Dansun pays de suffrage universel comme le nétre, il faut quune motion pour
la substitution de P'arbitrage 4 la guerre soit presentee aux Chambres [rancaises
par nos représenlants. (Applaudissements.) I fauta cette question I'honneur
d’un débat public; ce que M. Henry Richard a fait en Angleterre, ce que
M. Mancini a fait en Italie, ce que M. Van Eck a fait en Hollande, M. Cou-
vreur en Belgique, M. Jonassen en Sutde, j'espére qu'un groupe de séna-
leurs et de députés pourra le faire en France et je prie la Société francaise
des Amis de la Paiz, qui compte dans son sein tant d’hommes illustres, d'user
de toute son_influence pour que cette motion soit faile le plus tot: posmble
(Vifs applaudissements. )

Quant & nous, commerg¢ants et simples artisans, nous provoquerons un cou-
rant d’opinion publique par nos pétitions, certains que nous sommes d’expri-
mer ici le veeu de la France entiére.

M. Joseph Gamnier. Jai essayé, Monsieur Lourd, de traduire vos paroles
dans 1a proposition que voici :

Qu'une proposition relative & la recommandation du recours & Parbitrage soit
Jaite dans les parlements qui ne se sont pas encore prononcés dans ce sens.

M. Lourp. Jaccepte.

M. Henry Ricaarn. Rien de plus pratique que de faire que cette proposi-
tion soit présentée dans lous les parlements, nolamment en Allemagne.

M. le marquis Peror1 (Italie). I ne suffit pas, selon moi, que la proposition
soit adressée seulement aux Chambres ol 1a question n’a pas encore él6 sou-
levée, il faut qu'elle le soit aussi aux Chambres ot elle s'est déja produite.
L’honorable orateur nous a dit qu'elle était déja venue devant le Parlement
francais, qu'elle y avait été introduite par une pétition, et que cette pétition
avail ét€ renvoyée au Ministre des affaires étrangtres.

M. e Présenr. Ce qui a été fail en France, M. Lourd vient de le dire :
une pétition a été adressée a la Chambre; elle a eu un rapporteur, M. Henri
Couturier, mais il n’y a pas eu de vote de la Chambre.

M. le marquis Perort (Italie). Vous allez voir que rien dans ma pensée
n'est en coniradiction avec ce que demande Thonorable préopinant. Je désire
qu'une proposition émanant du CongrLs de 1a Paix, soit présentée simulta-
nément A tous les parlements européens. Je demande que le veeu du Congres
soil porté dans toules les assemblées 1égislatives de PEurope civilisée. (Applau-
dissements. )
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M. 1e Présioent. Le vole n’est plus que. de forme. Je mets aux voix la pro-
position de M. Lourd confirmée par celle de M. le marquis Pepoli.

(La proposition est adoptée a I'unanimité.)

M. Morix. Monsieur le Président, je demande qu’il y ait une séance demain
dimanche.

M. e Présment. Je propose au Congrés de se réunir lundi A 1 heure;
M. Morin demande qu'il y ait une séance demain, M. Henry Bellaire est d’'un
avis opposé et demande a le motiver.

M. Henry Beruaire. Je ne suis pas opposé & la proposition de M. Morin,
mais je dois dire que, lorsque nous avons organisé notre Gongrés jai de-
mandé si Ton pouvait tenir des séances le dlmanche on m'a répondu que
¢’était impossible.

M. Morimv. Si nous n’avons plus de séance que lundi, il est bien probable
que nous ne pourrons pas terminer nos travaux. Nous pourrions tenir une
séance demain, ailleurs qu’ici. A défaut d’'une séance demain, je proposerai
que nous convenions dés aujourd’hui que si lundi nous ne pouvions pas ter-
miner, nous aurions une séance mercredi. .

Un Mensre. Pourquoi pas mardi?

M. Morix. Je ne sais pas si lautorisation que 1'Administration nous a ac-
cordée de nous réunir ici s'étend au deld des limiles de notre programme.

M. Henry Bruuame. Parfaitement; nous avons demandé si nous pourrions
disposer de celte salle mardi, au cas ot nous ne pourrions avoir termmé lundi
nos fravaux; on nous a repondu affirmativement.

M. Moriv. En ce cas, je n'ai rien & dire.

M. e Présipent. 1l sera temps lundi, si nous n'avons pas terminé, de dé-
cider que nous tiendrons mardi une séance supplémentaire. Je vous propose
donc d’ajourner jusque-la le vote sur la proposition de M. Morin.

La séance est levée & b heures 35 minutes.
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SEANCE DU LUNDI 30 SEPTEMBRE 1878.

PRESIDENCE DE M. JEAN DOLLFUS,

PEPUTE DE MULNOUSE AU PARLEMENT ALLEMARD,
PRESIDENT D*IIONNEUR DE LA SOGIETE FRANCAISE DES AMIS DE LA PAIX,

PUIS DE M. AUGUSTE COUVREUR,

MEMBRE DU PARLEMENT BELGE.

Sowmame. — Letlres et communications diverses adressées an Congrés : MM. H. Bellaire, se-
crétaire, le marquis Pepoli (Ilalie), Ch. Lemonnier. — Propositions de M. A. de Marcoartu
(Espagne) : MM. J. Garnier, Franck, Thiaudidre. — Reprise de 1a discussion des Résolu-
tions. — Arricie VII pes Risovurrons. Discussion : MM. Th. Snape {Angleterre), A. de Mar-
coarln, J. Garnicr. Adoption de l'acticle VI. — Arricie 1X. Discussion : MM. Morin, le Prési-
dent, S Garnier. Adoptien de l’arhclu. IX. Proposition additionnelle de M. Morin : 1\*["J Morin,
Fquvety, rejet de 'amendement. — Anrictes X gr XI: Désanwemesr. Discussion : MM. de
Gasté, Fauvety, Floris, Morin, Gardenphi (Italie), Desmoulins, M"* J. Ward-Howe (Ktats-
Unis), MM. J. Garnier, Armand Hayem. Adoption des articles X et XI. — Armicte XIT:
Axxexions. MM. J. Dolifus, le marquis Pepoli, J. Garnier, Bleck. Aduption de P'article XII. —
Anricee XIII. Discussion, amendements : MM. Thiaudiére, A. Laya, J. Garnier, A. de Mar-
coartu, Passy, Franck, le marquis Pepoli, Armand Hayem, Limousin, Blcck, Cremer (An-
gleterre), H. Richard (Angleterre). Vote de l'article XIII amendé. Renvoi & la Commission
permanente des proposilions de MM. Thiaudiére, A. de Marcoartu et A. Laya. Proposition
additionnelle de M. H. Bellaire. Remise de la dlscussmn & la séance suivante.

La séance est ouverte & 1 heure.

- M. Henry Beiairg, seerétaire. Je dois faire remarquer & I'assemblée que
notre Président d'avjourd’hui est M. Jean Dollfus, président d’honneur de
notre Société frangaise et ancien maire de Mulhouse.

M. Jean Dolifus, e chef respeclé du parti de Ja revendication pacifique de-
vant le Parlement allemand, a pris la peine de venir de Berlin pour prendre
part & nos travaux. Il n’est pas besoin d'insister sur les titres de notre vénéré
Président & 1a respeclueuse sympathie du Congrés international des Amis de la
Paix. (Applaudissements.)

M. Jean Dovvrus, député d’Alsace au Parlement allemand, président dhonneur
de la Société frangaise 'des Amis de la Paiz. J accepte avec p]alslr, Messieurs, I hon-
neur que vous avez bien voulu me faire.

(M. Jean Dolifus prend possession du fauteuil de la présidence.)
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M. Henry Beurare, secrétaire. Nous avons recu un télégramme de M. Com-
pagnoni.

Ce télégramme est en italien, et M. Pepoli veut bien nous en faire la tra-
duction.

M. le marquis Perort. La subslance du télégramme de M. Compagnoni est
que la paix est une idée que les oumvriers doivent appuyer de tous leurs
yoeeux.

Permellez-moi, puisque jai la parole, de vous présenter M. Gardenphi,
ouvrier mécanicien italien, qui a été délégué par la Société des ouvriers de
Bologne pour venir représenter ici les idées de progres, de ]1be1 té, d'épargne
et de travail. (Marques d’approbation.)

Je ferai également part au Congrés d’une lettre de M. Love, jurisconsulte
éminent, qui exprime le vif regret de ne pouvoir se joindre a4 nous. Son nom
me rappelle celui du fondateur de la Commission du Gongrés de la Paix, qui
a é1é le premier & propager les idées que nous cherchons a répandre dans
toute I'Europe. ( Approbation.)

M. Ch. Lemonsier. Je vais, & mon tour, vous donner lecture d’une lelire qui
émane d'un savant des plus éminents de I'ltalie, qu’'Aurelio Sarri a adressée a
M. le Président du Congres :

Cher Monsieur,

Ne pouvant assister en personne au Gongrés des Sociétés de la Paix, je me propme
& exposer en quelques lignes' mes convictions et mes veeux sur cette gmude questlon
qui agite la conscience du siécle, et & laquelle se rattachent les destindes de la civili-
sation européenne

Je ne pourrais que répéter au]cnu.rd’hul devant le Gongrés de Paris ce que jai éerit
il y a hwit jours, an nom de nos principes et de nos espérances 4 mes compatriotes
de 1a Ligurie.

Je dis, au nom de nos principes et de nos espérances, car mes ldées pour Ia sainte
cause de la paix et du progrés sont en parfaite harmonie avec les vﬁtres, et elles se
résument dans cette formule, qui pose la condilion et donne le but & la solution dn
probléme : La paix pour la justice moyennant la liberté. Tant qu'il y aura des peuples
sans droifs, sans aulonomie, sans palrle des peuples abandonnés & la merci demplres
ambitienx, d’envahisseurs arbltrmres n‘ayant aucune idée de civilisation progressive,
aucune conception d’'un gouvernement responsable, la guerre restera fatalement ‘sus-
pendue sur 'Europe. Précher la paix sans prendre aucun souci des miséres qu'elle cau-
serait, c'est une cruelle ironie, Ge qu'il nous faut, ce qu’il faut pour la paix du monde,
c’est une entente des E Litats eurnpéens déja consl‘.ltués en nations libres, ayant leur au-
tonomie ef se possédant eux-mémes, pour la formation d’une ligue qui, au nom de la

solidarité humaine et de la siwelé générale, fasse prévaloir, en faveur des nations op-
pnmées et démembrées par la conquéte, e nouveau droit des gens contre les débris d’un
passé d'arbitraire et de violence. La seule force intelligente de confédérés honnétes),
revendiquant une & une au banquet fraternel européen les nations esclaves, fera cesser
les excitations et disparaitre les causes des guerres qm désolent notre continent et dés-
honorent noire si¢cle,

Je vous demande done de vous faire I'interpréte de mon veeu, qui es! j'ose le dire,
le veen unanime de la. démocratie italienne : que les Ligues de la Paiz posent le pro-
biéme sur les principes immuables de la imorale universelle, provoquant par une aclion
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énergique, un monvement de ]’opinion autour des gouvernements des nations éman-
cipées en faveur d’une politique des principes, ayanl pour bul la conslilution des natio-
nalités sur leurs bases nalurelles et historiques, I'autonomie de la personne humaine
dans ses rapporls pubilcs comme dans ses rapports individuels, T'appel an soffrage des
peuples substilué & l’emplm de la force brutale, une polilique, en un mot, qui affirme
et plolége la vérité, la vie, '’humanité contre le scandale d'une politique depourvue de
toute notion de ]llqtlce de raison et de prudence bonne seulement & consacrer, par des
traités illusoires de paix, les iniquités de la conqm’r\te et de I'esclavage.

(Vest dans cet espmt que la plupart des meetings, tenus en Halie pour protester
conire les résullats du Congrés de Berlin, ont voté leurs résolutions, et c'est dans ce
méme esprit que la voix du peuple italien a retenti dans I'assemblée des ciloyens de la
Ligurie réanis & Savona le 15 seplembre dernier, sous la présidence de M. Pepali,
pour féter Panniversaire de la sentence du tribunal arbitral de Genéve et de Taffaire de
PAlabama.

Agréez, ete. A. SaFr.

M. Henry BerLaire, secrétaire. Pendant que nous poursuivons nos travaux,
un de. nos oraleurs n'a pu prendre part & la discussion, mais il n'a pas perdu
son temps, car je vois, dans le Journal des Débats de ce matin, que M. Worms,
professeur a la Faculté de droit de Rennes et correspondant de I'lnstitut, a lu
samedi, & la séance de I'Académie des sciences morales et politiques, on
mémoire remarquable sur I'Economie politique devant les Congrés de la Paiz. Le
rédacteur du Journal des Débats fait les plus grands éloges de ce travail, qui
sera, sans nul doute, publié, et qui sera un précieux document pour les ‘amis
de la paix. ‘

M. Norrewie réclame, de I'énergie du Bureau, de I’inlelligence de T’'Assem-
blée, que I'on veuille bien, dans la seance qui va s'ouvrir, ne pas s'écarter de

]ordre du jour. (Approbatxon )

M=° Niover propose d'instituer, dans le sein de chaque Société de la paix,
des Comités de dames.

Le Bureau prie M™ Niboyet de formuler ses observations sous la forme d'une
résolution qui sera soumise au Congres.

M. Joseph Garmer. Messieurs, M. de Marcoartu pense que nous n’ Yavons pas
¢puisé la question de I'arbilrage, et il demande fa parole.

M. Arturo pe Marcoartu. Messieurs, je me suis réservé hier de vous pro-
poser une disposition additionnelle, d’accord avec MM. Georges Braliano, le
général Tiirr, le marquis Pepoli et Alfred Illingworth. La question est impor-
tante, et il nous semble qu’il y aurait lieu d’établir une conclusion plus positive.

Nous avons voté hier en principe : que le devoir des Puissances ciwilisées, apris
avoir épuisé, pour vider leurs différends, les voies de la négociation, est de recourir ¢
Carbitrage. Je crois que I'on pourrait trés bien ajouter, comme nous proposons
de le faire:

Le Congrés croit que c'est un devoir et une obligation pour tout gouvememenl
civilisé de solliciter I'arbitrage, de le suivre en plaidant le hhge et de se soumetlre &
la supréme décision du tribunal arbitral;
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1l est d’avis que, dans I'état actuel del’Europe, la négociation et la conclusion de traités
(arbitrage permanent & intervenir entre plusieurs penples serait un des moyens les
plus efficaces d’introduire la pratique de Tarbitrage internalional.

Le Congreés est d’avis que, dés lors, on doit nommer un jury arbitral, composé de
deux représentants élus par les Parlements dans les pays représentatifs, et de deux re-
présentants nommés par les gouvernements des autres pays.

Et le Congrés nomme dés maintenant une Gommission chargée de formuler un projet
de traité d'arbitrage et de faire des démarches auprés des Etats pour obtenir la nomi-
nation du jury arbitral et la convention du traité d'arbitrage.

M. Joseph Garnier. Je ferai une remarque générale. Les propositions de
M. de Marcoartu et des honorables personnes qui ont signé avec lui sont trés
raisonnables, et nous ne refusons certainement pas de les discuter; mais elles
constituent fout un systéme qui ne differe que par la rédaction des arlicles
que nous avons déji volés ou que nous allons examiner. La discussion qu’on
nous demande pourrait durer deux ou trois heures, el nous ne pourrions pas
aborder toutes les questions de notre programme.

M. Ad. Franck. I faut considérer, Messieurs, que, lorsqu’on en vient aux
moyens d'exéculion, on peat ouvrir un champ infini aux projets. M. de Mar-
coartu vous propose un moyen d'exécuter I'article qui concerne Parbitrage;
mais d’autres membres pourraient proposer des moyens tout i fait différents,
et nous éterniserions ainsi la discussion. Nous avons d’autres questions a exa-
miner. Nous avons voté le principe de T'arbitrage; I'expérience, le temps nous
dicteront le moyen de le metire en pratique de la manitre la plus efficace,
d’autant plus que nous sollicilons une convention internationale. Mais quant
a discuter chacun des modes d’exécution que chaque membre en particulier
pourrait présenter, ce serait I'infini, I'éternité, le chaos, la confusion.

Je prie les membres du Congres de vouloir bien décider que I'on passe & la
discussion des autres articles du programme.

M. Edmond Tuisvpiire. Je demande a compléler ce que vient de dire
M. Franck. La proposition de M. de Marcoartu se trouve en grande partie
comprise dans Tarlicle 13; je propose moi-méme un systéme analogue i celui
de M. de Marcoartu, et c'est quand viendra la discussion sur cet article que
P'on pourra émettre un vote sur F'une ou I'aulre de ces proposilions.

M. Joséph Garnier demande que 'on mette aux voix l'ordre du jour sur la
proposilion de M. de Marcoartu. _
L'ordre du jour est mis aux voix et adopté.

REPRISE DE LA DISCUSSION DES RESOLUTIONS.
M. e Priswent. Nous passons & la discussion de I'Article 6 :

VL. Le Congrés est d'avis :
Que le droit de décider la guerre ne doit pas appartenir au pouvoir exdeutif.

La parole a été demandée par M. Thomas Snape.
M. Thomas Snaee, trésorier et délégué de la Liverpool Peace Society, prononce
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en anglais un discours qui est ainsi résumé par M. Escuenaver, 'un des seeré-
taires du Congreés:

L’orateur s’excuse de ne pas vous adresser la parole en francais, Mesdames
et Messicurs, n’étant pas assez familiarisé avee la langue francaise. Il exprime
le veeu qu’une résolution soit prise pour laisser aux peuples la décision de cette
grave question de la guerre, ol les gouvernements les engagent si aisément,
et pour des querelles qui leur sont propres, sans que les peuples eux-mémes,
qui sont directement intéressés & la guerre dont ils font tous les frais, puissent
donner leur sentiment. (Trés bien! trés bien!)

Dans son discours au Parlement allemand, M. Bebel aurait attaqué solen-
nellement Taugmentation croissante des impéts et des dépenses pour la guerre.
Le budget, qui était en 1872 de 360 millions, s'est trouvé porté en 1877 &
5ho millions, et la plus grosse partie de 'augmentation aurait été affectée i
'armement, & tout ce qui concerne la guerre et aux pensions qu'on a di
accorder aprés la guerre terminde.

Citant cc passagedu Journal des Débats: « . . . Parler de la paix an lendemain
d’'une guerre, et quand on se bat encore en Orient, quand tous les gouverne-
ments ne cessent d’accroitre leurs armements, alors quela guerre semble n’avoir
jamais ¢té un fait plus habituel, et, si j'ose dire, un état politique plus normal
qu'aujourd’huil. . . », Torateur reconnait avec 'auteur de larticle que les temps
ol nous sommes contraslent singuli¢rement avec les idées de paix que nous
émettons, mais que, plus les difficultés sont grandes et plus les aspirations vers
la guerre sembient se manifester, au moment méme ol le canon tonne encore
en Orient, plus nous devons réunir nos efforts pour renglr contre ces lendanceq
et amener la pacification. (Trés bien! trés bien!)

L'orateur conclut en appuyant fortement la résolution qui tendrait & récla-
mer pour les peuples le droit supréme de décider dans la question de guerre,
et il engage le Congres & 'adopter comme il a voté déja la proposition relative
& T'arbitrage. (Applaudissements. — Aux voix! aux voix!)

M. Arturo de MarcosrTu , ancien député aux Cortls espagnoles, propose, en les
appuyant sur des considérations de philosophie historique, les résolulions sui-
vantes :

Attendu que I'individu est autonome, s’appartient 2 lui-méme, et que personne ne
peut disposer de sa vie;

Attendu que les penples s appat‘tlennent A eux-mémes et qu'aucan pouvoir exécutif
ou législatif ne peut disposer de leur vie sans leur autorisation;

Attendu que ce droit de la personnalité est imprescriptible et inaliénable;
Attendu que la justice et l'intérdt 1égitime demandent la revendication de ce droit;

Attendu que le systéme représentatif n'existe pas dans les affaires extérieures et que
nous devons généraliser le self government partout et toujours;

Attendu que les monarques illustres doivent préférer régner dans le cceur de libres
citoyens que d’avoir des sujets esclaves,

Le Congrés déclare:
Le droit de décider la guerre n'appartient pas au pouvoir exéeutif.
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La décision de la guerre appartient aux peuples, qui conférent leurs droils
d’abord aux assemblées 1égislatives ordinaires. Dans le cas ol le vote de ces
assemblées serait en faveur de la guerre, la décision sera soumise & une assem-
blée 1égislative extraordinaire, et en cas ol le vote serait encore en faveur de
la guerre, la décision supréme dépendra d'un plébiscile.

Le vote ou le veto du peuple décidera de la paix ou de la guerre; mais tous
ceux qui auront volé en faveur de la paix ne pourront élre soumis au service
militaire. (Applaudissements. )

M. Joseph Gairmier. Je combats Famendement de M. de Marcoartu; il est
essentiellement honnéte, mais trop long. Je demande que nous nous en tenions
a Tarticle 6. (Appuyé!)

M. Arturo pe Marcoarrv. Aprés avoir exprimé mes idées, puisque nous
sommes ttés pressés, pour que le vote du Congrés soit unanime, comme je
'espére, jadhére & la résolution mise aux voix, en réservant pour une aulre
occasion le développement de mon addition.

M. e Présment, Je mets aux voix l'article 6 :

Arr. 6. Le Congrés est davis : _

Que le droit de décider la guerre ne doit pas appartenir au pouvoir exécutif.
(Adopté.) _

M. 1e Prisipent. Nous passons i I'Article 9 :

IX. Le Congrés est d’avis :

Que I'intervention armée dans les affaires intérieures d’un autre Etat civilisé n'est pas
moins criminelle que la guerre de conquéte.

La parole est & M. Morin.

M. Morix. Messieurs, nous voulons la fin de la guerre; la conséquence doit
8tre le désarmement. Tant que les puissances auront des armées nombleuseq,
non seulement il en résultera pour les peuples des charges excessives, écra-
santes, mais une menace continuelle;il esl certain qu'un Etat qui peut disposer
d'un nombre considérable de soldats sera toujours tenté d’utiliser cette force.
Il y a en outre dans la constitution de grandes armées un danger énorme pour
les libertés publiques, mais je n'insiste pas sur ce point; il y a deux considérations
(ui me paraissent ex{rémement 1mportantes et que je veux vous soumetire.

Un des orateurs, M. Richard, Je crois, a dit quil fallait arriver au désar-
mement et conserver i chaque Ppuissance ses possessions actuelles. Je ne puis
laisser passer sans protestalion une ﬂilégatmn pareille. Sur.quoi reposent, en
effet, les possessions actuelles des Etats? sur un fait] Or, nous sommes una-
nimes pour vouloir substituer au fait le droit, et Tun des articles qui vont toul
A Theure étre mis en discussion, et dont 'adoption ne fait aucun doute, porte
que jamais les Congrés de diplomatie ne peuvent disposer d’un temtmre sans
le consentement de 1a population.

Ce principe nous parait éminemment juste et nous en demandons I'applica-
tion pour T'avenir; il a été violé, nous ne pouvons évxdemment pas vouloir
que cette violation soit convertie en droit.
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Jai hate de vous citer des exemples frappants pour faire mieux saisir ma
pensée.

Si chaque puissance conservait ce qu'elle a, ¢’en serait donc fait de notre
espérance de voir I’Alsace et la Lorraine unies de nouveau i la France? Ce se-
rait donc pour la Pologne un deuil irrévocable?

M. 1e Présient. Je ferai observer & M. Morin qu’il vaudrait mieux réserver
les développements sur ce sujet pour le moment ot on discutera Tarticle 12;
& ce propos je demanderai moi-méme la parole, et je plaiderai aussi contre les
annexions. (Applaudissements. )

- M. Moriv. En ce moment nous n’avons & nous occuper que des armementls,
mais J'y ai joint la question des possessions, parce qu'il faut qu'il soit bien
entendu que les peuples qui ont été opprimés du fait de 1a guerre conservent
leur droit qui est inaliénable et imprescriptible..

M. Joseph Garnigr. Ce n’est pas la question en discussion; cela viendra sur
larticle 12.

M.. Moriy. Je me réserve alors d’y revenir. Permeltez-moi maintenant,
Messieurs, quelques observations relativement au désarmement.

Si nous avions le bonheur de voir les puissances européennes adopler I'ar-
bilrage, le désarmement en découlerait tout naturellement. Et cependant, si
Fapplication est facile & égard de certains peuples qui n’ont que des lerri-
toires européens, tels que I'ltalie, I'Allemagne, la Suéde depuis qu'elle a
renoncé i son ile de Saint- Barthelemy, ce désarmement présente une immense
difficulté a I'égard des puissances qui ont des colonies et des possessions ountre-
mer, pour T'Angleterre surtout et aussi pour la France. . .

M. e Présipesr. Vous retombez dans la discussion de T'article 11.
M. Moriv. Pardon! il s'agit de savoir si T'on peut désarmer.

M. re Présment. 1 s’agit en ce moment de T'arlicle g et de T'intervention ;
la question du désarmement est comprise dans l'article 11, qui dit :

Que les gouvernements des peuples civilisés devront ouvrir an plus tot des m,gacla—
tions pour arriver & un désarmement proportionnel et simultané dans chaque pays.

M. Morix. Je me réserve alors de demander 1a parole sur I'article 11.

Le projet qui vous est soumis condamne Tintervention dans les affaires
intérieures d'un peuple; il n'y a rien de plus odieux que 'emploi de la foree
pour imposer & un pays des institutions qu'il réprouve; les interventions qui
ont eu lieu en Espagne, el plus tard & Rome, sont de trés mauvaises choses.

Quoique cette question de Tintervention' des puissances, quand il s'agit
d’empécher la guerre entre des puissances belligérantes, n'ait pas été poséde,
je crois que nous pouvons 'aborder. .

M. Joseph Garwier. Eile va venir, mais il faut d’abord voter sur Particle
en discussion actuellement.
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M. Momiv. Aucun article du programme ne mentionne celte intervention
enlre puissances belligérantes; quelques orateurs en ont parl{, mais incidem-
menl. L'on deux a dil : Quand moi, particulier, je vois dans la rue deux
hommes qui se batlent, je suis md par un sentiment d’humanité et je crois
remplir un devoir-en intervenant pour les empécher de se frapper; le méme
droit doit exister pour les nations.

La 1égitimité d’'une intervention se fonde sur ce qu'il y a une urgence
exiréme. Deux hommes se donnent des coups, I'un peut tuer T'autre; vous
m’avez pas & volre disposition la police, vous cédez & un mouvement instinetif,
votre intervention m’'a qu'un caraclére extérieur, vous ne vous arrogez pas le
droit de metire fin au différend, puisque vous ne le connaissez pas; c'est Ja
police qui devrait intervenir, et ce sont les tribunaux qui doivent juger.

M. Morin entre ici dans des développements empruntés aux faits contem-
porains de la nature la plus délicate et qui provoquent les interruplions de
I'assemblée.

Je regrette qu'on ne me permette pas de m’'expliquer plus amplement. Le
sujet est grave, il m’a semblé qu’il ne devait pas étre passé sous silence, el
puisque nous voulons parer a toutes les chances de guerre, il serait juste de
ne pas reculer devant une question comme celle-1a, bien qu'elle soit d’'une
solution difficile, je le reconnais. (Aux voix! aux voix!)

Plusieurs orateurs ont pu se prononcer en faveur de I'intervention, et il ne
m'est pas permis de développer mon opinion. (Aux voix! aux voix!)

M. L& Présipent. Je vais consulter I'assemblée sur T'article g.

M. Morin. Je propose d'ajouter & I'article ces mots : «Et qu'il en est de
méme de toutes autres interventions.»

M. Franck. Je demande que T'on vote sur Tarticle g tel qu'il a été proposé
par la Gommission; nous verrons aprés s'il y a lieu de dlsculer la question de
l'intervention extérleure. (Appuyé!)

M. 1e Priésment. L'article g proposé par la Commission est ainsi congu:

Arr. g. Le Congreés est d’avis :

Oue Pintervention armée dans les tyﬂ'mres intéricures d'un Etat civilisé west pas
moins criminelle que la guerre de conquéte.

Je consulte I'Assemblée sur cette rédaction.
(L'Assemblée adopte 1a proposition ainsi formulée.)

M. 1e Présipext. M. Morin a fa parole pour soutenir la proposition addition-
nelle.

M. Monix. Si on admet I'intervention dans un'conflit entre deux nations, on
autorise la guerre; non seulement on 'aulorise, mais on en fait un devoir, et
alors un conflit entre deux peuples pourrait donner lieu 4 une guerre intermi-
nable. Dans la guerre dont je parlais, des peuples civilisés auraient été obligés
de prendre parti, la guerre se serait généralisée. Il y a des peuples pour lesquels
la guerre est pour ainsi dire un état permanent; il faudrait donc que d’autres
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nations fussent presque continuellement aux aguets pour empécher la guerre
Il est de principe de justice que de méme que les hommes sonl égaux entre eux,
les nalions sont égales entre cles; ancune n’ale droit d'imposer son autorilé ou
sa juridiction & une aulre. Ah! si nous avions les Elats-Unis I'E turope, comme
il y a les Etats-Unis d’Amérique, dans lesquels chaque peuple scrait représents,
jadmellrais qu'il y aurait & une sorte dareopdge amphictyonique jouissant
d’une grande autorité; les décisions seraient acceplées comme dictées par la jus-
tice el I'humanité; ancune puissance ne chercherait plus querelle & une autre,
toute guerre de conquéte serait interdite; s'il y avait deux peuples en guerre,
la cause serait évoquée devant ce tribunal supréme et il n’y aurait plus nécessilé
d'intervenir & main armée ; les caprices de telle ou lelle puissance ne pour-
raient plus rien, les décisions seraient rendues, je le répeéte, au nom de la
justice et de Phumanité.

Puisque nous repoussons loule intervention dans les affaires intérieures d'un
peuple, je crois que nous devons aussi repousser toutes autres micrvenlwnb
comme un attentat 3 I'humanité, et ¢’est pourquoi je propose d’ajouter & T'ar-
ticle g ces mots: «Et qu’il en est de méme de toutes aulres interventions. » (Aux
voix! aux voix!)

M. Fauvvery. Sila proposition est prise en considération, je demande a id
combattre. (Non! non! — Aux voix!)

L’amendement additionnel proposé par M. Morin est mis aux voix et n'est
pas pris en considération.

M. e Présient. Larticle g reste tel qu'il a été voté.

La discussion est ouverte surlesarticles 10 et 11 relatifs au Désarmement.

X. Le Congrés est d’avis:

Qu'une Commission internationale, composée de 1'epl‘éscntants de chaque nation,
doit étre chargée de faire le relevé des armements de chaque nation.

Cet article 10 se relie a I'article suivant, ainsi congu :

XL Le Congrés est d'avis:

Que les gouvernements des peuples civilisés devront ouvrir au plas bt des négocia-
tions pour arriver & un désarmement proportionnel et simultané dans chaque pays.

M. or Gasté, député, propose d’intervertir Pordre de ces deux arlicles.

M. Fauvery. Je demande la jonction de ces deux articles, de maniére a en
former un scul arlicle en deux paragraphes: I'article 11 serail le premier para-
graphe el T'article 10 le deuxiéme paragraphe. Larlicle 10 n'a pas de raison
d’étre quand on le prend isolément. (Appuyé!)

M. Froriis. Je m’explique sur 1a résolution proposée.
L'esprit, le cceur, le caractére, voild tout 'homme. Penser, aimer, agir, c'est
toute son existence. De 14 les trois plus grandes expressions sociales : le dogme
pour la vie intellectuelle ou spéeulative, le culle pour la vie affective, le régime
pour la vie active.
Nous avons deux espéces d’action. Notre activité est destructive ou construc-
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live. L’homme nait destructeur; I'enfant s’amuse a détruire tout ce qui lui vient
a la main; plus tard il devient constructeur. Nous avons dans notre cerveau
quelque chose qui nous pousse & cette double action destructive ou constructive.
A[rophicr annihiler aulant que possible cette propension ala destruction, doit
LLI‘B notre tendance; nous avons pour moyen d'y parvenir, la tribune, la presse,
la parote. Le désarmement sunpose de lui-méme; il a été proposé, il y a plu-
sieurs années, par quelques écrivains et publmlstes qui prevoyalent bien que
les grands armements qui se faisaienl dans toule I'Europe améneraient les
guerres qui sont venues en effet. Deux hommes d’Etat, Tun a disparu, Iautre
vit encore, se sont principalement occupés du désarmement. Aujourd’hui il v’y
a plus & lnfsu.el ioplmon publique, représentée par la presse, les 1égislateurs
et toutes les sociélés fondées pour la paix, doit peser énergiquement sur les
gouvernements el réclamer le désarmement. Il suffirait d’'une gendarmerie
d’élite pour maintenir ordre public et d’'une armée de réserve peu cotiteusc
pour assurer la sécurilé du pays; on pourrait alors renvoyer dans leurs foyers
un grand nombre de soldats qui s'emploieraient aux travaux de Ja terre ou de
industrie et qui mettraient ainsi en action ce merveilleux instinct de construe-
lion qui a valu a la France et au monde le Trocadéro et I'exposition du Champ
de Mars. C'esl 1a le grand but de 'humanité: andantir I'instinct de destruction
et relever, développer aulant que possible I'instinct de construction, I'industrie,
le commerce, les arts, c’est-d-dire 'exploitation de la planéte terrestre afin de
approprier a la satisfaction de nos besoins et de nos plaisirs légitimes. (Ap-
plaudissements. )

M. Morin. Certainement Jé désarmement est chose extrémement désirable;
s'il pouvait se réaliser, il suffirait, comme on vient de le dire, d’avoir dans
chaque Etat une police, une gendarmerie pour maintenir I'ordre intérieur.
Mais la difficulté est énorme, il ne faut pas se le dissimuler; on ne gagne rien
a poursuivre une chimére.

U~ Memere. Le désarmement n'est pas une chimére!

M. Moriv. Non, il n’est pas une chimére , mais yoyons s'll est possible.

Le duarmement j'avais commencé a le dire tout 3 'heure, ne peut s'effec-
luer que dans les Ktats qui n'ont qu'un territoire européen. Considérons les
Etats qui ont des possessions lointaines, des colonies. La France, par exemple,
posséde T'Algérie; peut-elle laisser cette colonie alricaine sans soldals frangais?
De méme pour I'Angleterre qui a des colonies immenses et posséde un vaste
empire dans les Indes.

Le désarmement n’est possible que pour les puissances territoriales qui
n'ont pas de colonies & garder. Il y a cependant une distinction & faire. Il y a
des colonies dans lesquelles 1'état social est semblable & celui de la. mére-
patrie; pour la France, c'est Ja Guadeloupe et la Martinique dont les habi-
fants jouissent des mémes droits que nous; la il n’y a plus d’esclaves, plus de
distinction de classes, le ndgre lui-méme jouit de ses droits de citoyen. Il en
est-de méme du Canada par rapport a I'Angleterre. Mais dans les pays ot la
population est hétérogéne, ol 1l y a des races inférieures, il exisle des diffé-
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rences gui choquent ’humanité. Dans les Indes, il y a des castes que la reli-
gion a établies, que fa loi ne protége pas d'une maniére égale. L'Anglais et
I'indigéne sont sur un pied bien différent; I'indigéne ne jouit pas de ses droits
de ciloyen, il est obligé de payer des impdts qul n’a pas votés.

Un des orateurs que nous avons entendus disait que 'Angleterre entrerait
I'une des premitres dans la fédération des Etats. Si I'on ne considire que les
Iles britanniques , la Grande-Bretagne proprement dite, rien ne serait plus
facile pour elle; mais 1a queslion des colonies lui susciferait des embarras
énormes.

Tant qu'on n’aura pas résolu ce probléme, la question du désarmement sera
absolument une utopie et nous ne devons pas rechercher les utopies. Nous
avons pris déja des résolutions, nous avons indiqué des moyens pratiques,
parfailement réalisables pour arriver & maintenir la paix; mais, je le répete,
en ce qui concerne le désarmement, tant que la question relative aux colonies
waura pas été résolue, nous ne serons pas écoutés. Que l'on demande & un
homme d’Ktat anglais de supprimer I'armée dans son pays, il répondra : Com-
ment conserverions-nous les Indes si nous n’avions plus nos soldats?

Je félicite les Anglais de ce que I'ordre qui existe chez eux leur permet de
n'avoir pas une force armée comme nous en avons une en France, mais ils
leur faut des soldals pour leurs possessions loinlaines. Pour faire passer des
soldats, une armée quelquefois, de la mére-patrie dans des possessions éloi-
gnées, il faut une marine, et pour la marine la question esl & peu prés la
méme que pour T'armée de lerre. Si nous avions la paix comme nous cher-
_chons & Pavoir, il n’y aurait pas plus de marines militaires que d’armées de
terre; il n’y aurait que la marine marchande et toutes les mers seraient ou-
vertes aux natlons.

Je ne fais pas de proposition; je voterai l'arlicle qui nous est présenté.

M. Garoenemi, délégué ouvrier, exprime, en langue italienne, un voeu que
M. e marquis Pepour traduit en francais dans les termes suivanls :

« Comme represenlanl des Sociélés ouvrieres de Bologne et des ouvriers
italiens, j je ne puis, vis-2-vis de ce respectablé Congrés, que formuler le voeu
que T'on réussisse & amener le désarmement général, seul moyen, & mes yeux,
d'établir d’'une maniére durable I'équilibre social.» (Trés bien! trés bien!)

M. Desmourins, instituteur, rappelle que,dés 1868, le journal 1'Opinion na-
tionale, dont il était rédacteur, a fait une campagne en faveur du désarmement.
I proposait & I'empereur Napoléon III de prendre Pinitiative du désarmement,
disanl que la premiére nation du monde qui donnerait un pareil exemple se
placerait certainement a fa téte des nations civilisées et deviendrait probable-
ment plus forte par I'adhésion unanime qui I'appuierait.

Cette proposition a été sérieusement examinée dans la presse; d’autres
journaux que I'Opinion nationale' ont disculé le projet, et beaucoup méme se
sonl prononcés en sa faveur. Il y avait d'ailleurs des préeédents. Ainsi,
M. Emile de Girardin lui-méme, quelques années auparavant, avait proposé
le désarmement comme un moyen général d’assurance contre la guerre. Il re-
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gardait la guerre comme un danger, et il disait ceci, el c'est un argument
contre la- proposition de M. de Gasté, qui désire voir intérvertir 'ordre des pa-
ragraphes; M. de Girardin disait : :

Il faut qu'one statistique autorisée soit dressée de toutes les armées e“stantes
qu'on considére le total d’hommes armés comme égal & un danger lepresenlé par un
nombre d’hommes, et puis faire un appel & toutes les nations et demander & celles qui
sont en faveur dela civilisation de donner leur adhésion, de maniére & former un groupe
de nations contre celles qui resteraient armdes.

M. de Girardin ajoutait :

Ltant connu que le danger de la guerre n’est plus égal qu'au tiers ou & la moitié
des dangers représenids par la totalité des troupes armnées, nous allons former, entre
les nations civilisées adhérentes, un contrat, une associalion aux termes de laquelle
nous ne maintiendrons plus sous les armes qu’un nombre d’hommes égal a I'appui que
nous devons donner aux nations civilisées; il va sans dire qu'au fur et & mesove que de
nouvelles nations civilisées viendront se grouper autour de ce faisceau, le nombre de
I'armée fédérale ira en décroissant.

I s'agissait donc de regarder la guerre simplement comme un danger, et
de dire : «Le danger ira décroissant chaque année et suivant que les nations
adhéreront au contrat de désarmement.» .

L’orateur croit que les auleurs de 1a proposition ont pensé & quelque chose
d’analogue lorsqu’ils ont rédigé Iarticle 10 avant l'article 11. Liarticle 10 est
ainsi congu :

Qu'une commission mternatlonale composée de représentants de chaque nation, doil
dtre chargée de faire le relevé des ar mements de chaque nation.

Cest 13, en effet, un procédé trés simple et indiqué par. la logique pour
connaitre la somme du danger, puisque le danger est égal & tant d’hommes
armés, quel que soit d’ailleurs le drapeau sous lequel ils sont groupés.

Maintenant, étant connue I'étendue du danger, prendre telle mesure qui est
nécessaire pour obvier a cet inconvénient, et alors arriver & cel article 11 :

Que les gouvernements des peuples civilisés devront ouvrir au plus L8t des négocia-
tions pour arriver & un désarmement pr oporl.lonnel et simultané dans chaque pays.

Il semble que, de ces deux propositions, 'une soulient I'autre ; que la seconde
apporte la pratique nécessaire pour appuyer la premiére et qu'elle en apparait
en méme temps comme la déduction. Par conséquent I'ordre doit élre main-
tenu comme il a été pmpose

M. Desmoulins insiste sur cette constderatlon que 1'Opinion nationale [aisait
valoir il y a dix ans, avant les aflreux événements de 1870. «Si, dit-il, I'Em-
pire avait suivi le conseil que nous lui donnions, nous, trés désinléressés dans
la question, puisque nous étions républicains; si 'Empire avait tenu compte
de notre avertissement, deux ans avant 1870, il et désarmé. Alors il u'y
aurait pas eu de guerre; mieux que cela, I'Europe n’aurait pas eu & multiplier
ses armées et elle serait plus avancée vers la paix, c'est-d-dire vers la civilisa-
tion véritable. »
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* Je reproduis encore ici, appuyé que je suis par 'expérience, I'argument que
je présentais sous I'Empire, et je dis: Non seulement il faut prendre en con-
sidération la proposition de M. Emile de Girardin et chercher & former un
groupe de peuples civilisés contre les peuples encore barbares, et ne maintenir
entre nous de forces que ce qu’il faudrait pour résister & une agression toujours
possible; non seulement cela est & faire-au point de vue de I'intérét bien en-
tendu, mais aussi au point de vue de I'affirmation ferme, énergique de la civi-
lisation moderne. La gloire, et une gloire sans seconde, serait pour la nation
qui la premiére, sans considérer méme si les autres la suivraient, donnerait
I'exemple du désarmement. (Applaudissements.)

M. Le Présiest. La parole est & M™ Julia Ward-Howe, vice-présidente de

la Universal Peace Union, de Philadelphie.

M= Julia Warp-Hows (Etats-Unis). Messieurs et Mesdames, la question
est d'une importance si énorme, qu'on ne saurait trop invoquer de considéra-
tions pour arriver a sa solution.

Personne ne saurait 'ignorer, et nous devons tenir compte de ce fait, que la
société a commencé par un état de barbarie, c'est-a-dire par 1a domination de
la force. Quelle est cette force? Esi-ce une force morale? Non, parce que ceux
qui T'exercent ne sont pas encore arrivés a une idée du devoir par le devoir, a
une idée du droit par le droil. Gest la force d’une volonté individuelle qui
s'exerce en vertu d'une intelligence pratique, et qui agit par des procédds plus
ou moins violents, suivant que le lui permeltent le degré d'ignorance et le
manque de courage des multitudes.

Mainienant, quel est I'idéal de la civilisation que nous supposons en cet
état? Le principe de cette civilisation est la compatibilité de tous les intéréts
humains et leur relations intimes, j'ai presque prononcé le mot solidarité. Je
parle des relations intimes des intéréts humains, parce qu'il arrive trés souvent
que I'on ignore la compatibililé qui exisie entre eux. (Trés bien! trés bien.)

Quand on parle de désarmement, mon coeur est ému plus que je ne saurais
le dire: Mais je m’arréte, pour demander: Comment poutra-t-on y parvenir ? Ii
me parait que d'abord il faut le vouloir. Vouloir, c’est pouvoir. Je ne sais
qui 'a dit, mais on le répéte tous les jours avec raison. Pour avoir quelque
chose, il laut arriver & le faire vouloir. (Trés bien! trés bien!)

En considérant la société telle que nous la connaissons, je crois y voir I'ab-
sence d’une grande puissqnce de volonlé qui n’est pas encore acquise au service
de Ja paix universele; c'est la volonté des femmes. Vous savez trés bien que
ceux qui enseignent un dogme quelconque se passent volontiers de lappui des
aufres. s disent: Laissez-nous les femmes et les enfants, el nous formerons
les hommes & nolre idée. (Applaudissements.) Cela est trds vrai el trés sage.
Mais pourquoi ne plus avoir cette sagesse quand il s’agit de I'intérét de la pax?
Assurons-nous du ceeur de la femme; c'est elle qui fera 'éducation de ses en-
fants, et alors les apbtres de la paix pourront aisément former Pesprit des
hommes & leur image. (Treés bien! trés bien!)

Cet élat heureux de la paix, trés désirable et trés possible, repose, je crois,
comme tous les autres d'ailleurs, sur de grands efforts, sur des efforts inces-

7.
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sanls et sar de grandes études. Eh bien, il me parait certain que la société
humaine s’est fait jusqu’ici grandement tort en décourageant la femme de toute
étude trés étendue de la nature des droits humains. (Trés bien! trés bien!)

11 faut que la femme, dont vous ne possédez pas I'appui indispensable et si
précieux, sapplique impérieusement & T'étude de tous les droits humains.
Qu’on ne m'oppose pas ce qu'on aime tanl & faire valoir aujourd’hui, en France:
le devoir. Le devoir n’est pas en opposition avec le droit; le devoir qu'on
cherche & imposer de cette maniére n'est pas 'inspiration morale de I'homme,
parce que c’est une obligation qui n’a pas de contre-partie, et parce que celui
qui n’a pas de droits ne saurait avoir de devoirs. (Approbation.)

Que les femmes donc s'appliquent . éludier non seulement les droils de
I'autre sexe, mais encore les droits de leur sexe. Je réclame pour elles ce droit
et je leur impose ce devoir. Je leur fais appel, je les supplie de rejeter la loyauté
factice et un peu hypocrile qu'on leur fait. .. (Trés bien! trés bienl), de se
revétir de cetle dignité qui leur appartient de par la nature, de devenir en
grand, comme elles le sont en petit, les préiresses de la vie humaine et les
prétresses de la paix universelle. (Applaudissements répétés.)

M. Joseph Garnier. Aprésles éloquentes paroles que vous venez d'entendre,
je vous demande la permission de vous ramener & nos résolutions, parce que
nous devons aller vite.

Messieurs, je suis Tauteur des Résolutions 10 et 11, el ma pensée, en les
proposant & votre Comité préparaloire, a été précisément celle que M. Des-
moulins développait tout a Iheure. Ol en est-on dans le monde entier? Les
stalistiques le disent, mais elles ne sont pas sacrées, elles ne sont pas sacra-
mentelles, le caractire officiel leur manque ; tandis que le jour ol une com-
mission nommée par les gouvernements viendra dire, aprés enquéte, des
chiffres certains, cela frappera bien plus le public que les nombres publiés
par un annuaire de statistique ou d’économie polilique.

On a objecté¢ que le désarmement était un moyen utopique dont les gou-
vernements ne voudraient pas. Je crois que les gouvernemenls en sont arrivds
a une situation tellement difficile pour les finances et pour leurs rapports,
qu'ils ne demandent pas mieux que d'avoir la main un peu forcée. Il y a pour
eux comme une question d’amour-propre, et certainement MM. B et € ne
diront pas qu’ils veulent le désarmement; mais si 'opinion publique continue
a le réclamer, elle qul paye en sang ct en argenl, ses députés finiront par mon-
trer.plus de courage, et I'on pourra y arriver, surlout s'il est proposé par voie
de commission. N'oubliez pas, Messieurs, ce qui a élé dit  Ja dernitre séance
par un délégué d'ltalie, et ce qu'on a répété & propos des dames et de I'opi-
nion publique, et vous serez convaincus que, quand on le \oudra on obtiendra
le désarmement. (Vive approbation.)

« Je rappellerai, Messieurs, le sentiment que j'ai ressenti en assistant, le
25 aolt dernier, a ce meetmg qui a été tenu au Chédteau-d’Eau, sur la pro-
posmon el I'inifiative douvriers anglais convoquant des ouvriers flan(;als. Ces
ouvriers anglais sont venus dire : « Nous ne sommes pas d’'un pays ol existe le
suffrage universel; mais dans des pays ot le suffrage universel est établi, nous,
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ouvriers, sommes les plus nombreux, et le jour ot nous voudrons le désar-
mement, nous nommerons des députés qui le diront; alors il fandra bien
que les gouvernements y consentent.»

Ce que le peuple voudra sera fait; toute 1'affaire est 1a. Il faut done préparer
Popinion publique et forcer les gouvernements, qui ne demandent pas mieux,
je le répete; la plupart des ministres, pris isolément, avouent la nécessité du
désarmement , et les plus [éroces d’entre eux parlent de méme. 1l faut vaincre
cet amour-propre qui les empéche de proclamer bien haat le besoin général
d’une paix assurée, et leur démontrer qu'ils ne doivent plus faire la guerre.
(Applaudissements. — Aux voix | aux voix !)

M. Armand Havem, membre du conseil général de Seine-et-Oise, présente des
développements & T'appui de la résolution suivante, qu'il propose a l'adop-
tion du Congrés :

Le Congrés est d'avis :

Que, pour donner une base et un point de depalt & Papplication de I'arbitrage sub-
stitné & la guerre el permelire un commencement de désarmement proportionnel et
simultané, les traités existanls seront revisés par un Congrés européen, conformément
aux lois de la nature, de la raison et de la justice; et, en tenant compte, en méme
temps que des droits acquis, des indications fournies par la race, la nationalité, la
langue, a religion et le voeu des populations.

M. Armand Hayem développe sa pensée en comparant entre elles la poli-
lique d’équilibre et la politique des nationalités. Il y a de bonnes et de mau-
vaises intervenlions. La revision des traités existants peut seule maintenir
Péquilibre européen et donner aux résolutions du Congrés une base pralique.

Je consens, continue M. Hayem, & ce que ma proposition garde un carac-
tére ahsolument pereonnel mais enfin, Messieurs, si vous voulez 1a dlscuter,
je la défendrai trés facilement. Je vous prie de I'accepter, parce que je consi-
dére que si vous la repoussiez, vous déclareriez ainsi que votre ceuvre n'a qu'un
caraclére théorique, et que vous doutez vous-mémes de son succes.

M. e Prisipent. Avant de les mettre aux voix, je donne lecture des deux
proposilions n® 10 et 11 :
Le Congrés est d’avis :

Arr, 10. Qu'une Commission internationale, composée de représentants de chaque
nation, doit étre chargée de faire le relevé des armements de chaque nation.

Arr. 11, Que les gouvernements des peuples civilisés devront ouvrir au plus 16t des
négociations pour arrwer & un désarmement proportionnel et simultané dans chaque.

pays.
M. Ricuaro (Angleterre) (raduit en anglais les deux propositions.
(Les proposilions n® 10 et 11 sont adoptées.)
M. Lk Présioenr. Nous arrivons i la résolution proposée par M. A. Hayem,

qui vous en a donné lecture. L’Assemblée est-elle d’avis de la prendre en con-
sidération ?
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Aprés que M. Richard a donné lecture en anglais de la proposition de
M. Hayem la prise en considération de cette proposition est mise aux voix ('t
repoussce

M. Henry Ricnarp (Angleterre). Je demande & faire une communication au
Congres.

Mon honorable ami, M. Henry Pease, que vous avez entendu samedi der-
nier, m'a chargé de vous offrir quelques exemplaires d'une petite brochure
qui contient une adresse de la Société des Amis, d’Angleterre (les quakers), sur
la question de paix. Si les membres du Congrés en désirent, il en sera mis a
leur disposition par les soins du secrélariat. (Trés bien [)

M. Garmigz, Je profite de 'interméde pour rappeler & I'Assemblée que nous
avons regu un mémoire de ' Associazione Cosmico-Umanitaria de Rome. Je le remels
au Secrélaire, qui en tiendra comple au procés-verbal.

M. 1e Prisent. Nous arrivons & 1'Article 412, qui a une trés grande im-
portance, et sur lequel je prendrai la parole. Jen donne lecture :

XIL Le Congrés est davis :

Qu’ancun Lerritoire , appartenant & un Etat reconnu, ne peut étre annexé, méme par
décision d'un Congrés européen, & un autre Fitat, quwavee le consentement f01me|1e—
ment exprimé de la population. de ce territoire.

M. Jean Dovvrus, président. Mesdames et Messieurs, la paix est ajourd’hui
désirée parlout, et tous les peuples de I'Europe sont unanimes pour la de-
mander, parce qu'on reconnait tous les jours davanlage combien les grands
armements, les dépenses militaires, les massacres sur les champs de halaille
ruinent les peuples et empéchent le développement de leur prospérité et de
leur bien-étre.

Nous finirons par obtenir ce que nous demandons, ce que nous préchons,
parce que Popinion publique est toujours davantage avec nous.

L'arbitrage doit pouvoir élre obtenu de {outes les nations en Europe, par
toutes les assemblées nationales qui ne l'ont pas volé encore; mais pour y
arriver plus strement, plus promptement, il faudrait, comme nous le deman-
dons dans le paragraphe 12, que les agrandissements de lerritoire ne soient
plus dans les idées d’aucun de nos Etats d’Europe, et que les territoires qui
ont été récemment annexés sans le consentement des populations puissent
aussi ne pas étre gardés.

J'ai déja plaidé cetie cause devant le Reichstag allemand, dont je fais partie;
j'ai cherché & prouver combien I'annexion faite par ’Allemagne lui est nuisible
etles avantages qu'elle aurait & ne pas garder I'Alsace-Lorraine; car ce ne sonl
pas les agrandissements de territoire qui augmentent la prospérité des peuples.

Nos plus petits Etats, en Europe, sont les plus heureux : en Suisse, en
Belgique, les guerres sont inconnues depuis longtemps. Nos Sociétés de la paix
doivent donc aussi se donner la mission de précher heaucoup conlre les an-
nexions et de faire ressortir les avanlages qu'il y aurail & ne pas garder des
conquétes faites sans I'approbation des pays conquis.
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Je vous demanderai, Mesdames et Messieurs, la permission de vous donner
connaissance de mon adresse au Reichstag, plaidant contre les annexions.

Jai fait répandre dans toute I'Allemagne plus de vingt mille exemplaires de
ce que j’ai cru devoir demander.

Avant de faire cette lecture, j'ajouterai encore quelques mots & ce que je
viens de dire.

Quand on sera arrivé & empécher les guerres, & un désarmement considé-~
rable, les immenses dépenses qui seront supprimées permettront de grandes
dépenses pour tout ce qui pourra contribuer au bien-élre des peuples, & Pa-
mélioration morale et matérielle des classes les moins favorisées.

C’est un puissant argument aussi & faire valoir en faveur des bonnes doc-
trines que nous préchons, et aussi pour avoir avec nous la plus grande partie
de nos populations.

Quelle utilité n’auraient pas de fréquents Congrés de toutes les puissances
d’Europe pour s'entendre sur ce qui pourrait élre fait en commun pour ar-
river & augmenter le bien-étre partout en Lurope et dans les autres contrées
aussi.

De bien utiles dépenses pourraient étre faites en commun pour augmenter
la civilisation partout et les relations entre les peuples; il y aurait sous ce
rapport beaucoup a faire, en Afrique surtout.

M. Jean Dollfus donne lecture du discours suivant, prononcé au Parlement
allemand, en 1877, pendant la discussion du budget :

Messieurs, permettez-moi de protester contre I'énormité du budget de la guerre,
pour lequel on demande chaque année, par suite de Pannexion de T'Alsace-Lorraine,
des sommes toujours plus considérables.

Les dépenses militaires pour toute I'Allemagne, quelques années avant la guerre
avec la France, ne dépassaient pas la moitié de ce qui est dépensé aujourd’bui, et I'on
demande chaque année de nouvelles augmentations.

Le budget pour 1877 indique un chiffre de 448 millions de mares, et 'on vous de-
mande encore & faire un emprunt de 168 millions de mares pour les casernes & cons-
truire.

Si vous éliez obligds de continuer de pareilles dépenses, comme cela a été dit, pen-
dant cinquante ans, vous arriveriez & une somme de plus de a5 milliards de mares,
et & un chiffre bien plus élevé encore, en y ajoutant les intéréts et en tenant compte de
Pimmense somme perdue chaque année pour le travail que les hommes les plus valides,
pendant le service militaire, ne donnent plus & leur pays. N'y aurait-il pas un immense
avanlage & suivre une politique qui permettrait d’avoir des armées beaucoup moins
considérables et d’employer, plus ntilement pour la prospérité et le bien-éire de I'Alle-
magne el de I'Europe fout enfiére, les somnmes immenses dépensées aujourd’hui,
plutdt que de chercher & multiplier les moyens de s'entr'égorger sur le champ de
bataille?

Les guerres d’anjourd’hui, avec les relations toujours plus considérables entre les
peuples et le perfectionnement des armes, deviennent de plus en plus meurtridres et
sont pour I'humanité un fléau de plus en plus terrible. Nous devons donc tous désn:er
le maintien de la paix et regarder comme un devoir sacré de faire tout ce qui favorise
le développement intellectuel, moral et matériel des peuples.

La paix permetira aussi de multiplier les relations entre les peuples et augmentera
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les échanges si nécessaires de Jeurs produits. II faul arriver & la suppression de toules
les haines nationales, et aussi de toutes les haines religieuses; car nous sommes créés
pour nous aimer les uns les autres, et non pour nous entr'égorger, nous détruire.

Toute guerre européenne peut &lre regardée aujﬂul'd’hm comme une guerre civile.

Les immenses dépenses militaires sont une ruine pour IEurope; tous les j jours les
dettes, les emprunts angmentent d'une maniére effrayante; on peut les évaluer a environ
6o milliards de marcs aujourd'hui, et environ quatre millions d’hommes restent tou-
jours armés.

L’Allemagne a su recueillic assez de gloire sur les champs de bataille pour pouvoir
désirer anjourd’hui des lauriers plus glorieux encore, en cherchant a développer sous
tous les rapports le bien-tre des peuples; car il y a plus de gloire & produire qu’a
détruire.

Ce que 1'Allemagne pourra faire pour arriver & mieux assurer la paix, & réduire les
immenses dépenses de guerre, permettrait aussi plus tard,’sur une plus vaste échelle
que cela n’a eu lieu jusquici, le réglement par arbitrage des différends entre les
p(:up]es.

Nous devons ajouter & tous les immenses progrés qui ont été faits dans nolre siéele
et qui ont fait lant de bien déja & lhamanité, tout ce gui pourra assurer toujours da-
vantage le maintien de la paix ; il a élé tué assez de millions d’hommes sur les champs
de balaille, depuis le commencement de ce siécle, pour que nous cherchions & mettre
une fin & ces tueries humaines.

Si vous renonciez a garder 1'Alsace-Lorraine, dont 'annexion sera toujours pour
I'’Allemagne nne Lombardie, une Vénétie, et qui ruine I'Allemagne, aussi bien par les
immenses dépenses militaires qu’elle rend nécessaires que par. le mal que font a votre
industrie nos grandes nmnul"lctures alsaciennes, vous arriveriez immédiatement & la
suppression de tous ces maux.

Vous avez voulu vous adjoindre I'Alsace-Lorraine, parce que vous penswz par fa
vous metlre & 'abri de nouvelles guerres; mais alms pourquoi resler si grﬂndement
armés el faire d’aussi immenses dépenses? Vous n’auriez plus de guerre & craindre, si
vous faisiez ce que nous demandons. Vous feriez de nous et de lous les Francais vos
meilleurs amis.

Avec le développement de la liberté chez les peuples, avec le progrés de la civilisation
et du bien-8tre, des relations toujours plus nombreuses et plus amicales, nous arrive-
rons & faire cesser les tueries humaines, ces restes des temps barbares.

La grande Allemagne, en agissant ainsi, serait acclamée par I'Europe entiére et réa-
hiserait aussi ce que vous avez inscrit sur le glorieux monument érigé & votre illustre
roi, Guillaumme Il : Gerechtigheit erhoht die Vilker!— Friede auf Erdc’ «Justice éléve
les peup]esl — Paix sur la ferre!»

M. le marquis Perort (Ttalie). Je suis ému plus que je ne saurais le dire
des nobles paroles que vient de prononcer notre vénérable Président d’honneur.
Comme membre du Congrés, je le remercie, au nom de 'humanité, des senti-
ments si élevés qu'il a exprimés. (Vive approbation.)

Je demanderai maintenant la permission de rappeler que je m'élais f:ul n-
scrire pour prendre la parole, en entendant un honorable membre proposer
qu'on abandonndt la rédaction si simple (que nous soumeltait le Bureau, pour
en adopter une autre de M. Fauvety, qui spécifiait la Bosnie et lHerzéguvme,
ainsi que les événements qui se sont derniérement accomplis.

M. Joseph Garwier. L'auteur de la proposition désire qu'elle ne vienne
qu'ultérieurement.
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- M. le marquis Perovt (Itahe) Alors je me réserve de demander la parole
A ce moment-a.

M. Auguste Breck, avocat, ancien membre du barreau de Strasbourg. Yai trés
peu de choses & ajouter & ce que vient de dire mon vénérable concitoyen M. Jean
Dollfus, que nous regardons tous, nous Alsaciens, comme le premier défenseur
de nos droits. Il vient de nous parler de la question alsacienne, des protesta-
tions qu'il a formulées dans le Reichstag allemand ; mais il y a une chose qui
dans cette question doit étre avant tout considérée, c'est le droit. Ici je me
{rouve exactement dans 'article en discussion :

Qu'aucun territoire, appartenant & un Etat reconnu, ne peut &tre annexé, méme
par décision d'un Congrés européen, d un autre Etat, qu’avec le consentement formelle-
lement exprimé de la population de ce territoire.

Ainsi, dans la queslion particuliére qui nous occupe, a-t-ou consulté un Con-
grés européen? je ne le crois pas. A-t-on demandé¢ le consentement de la po-
pulation? je ne le crois pas non plus. A défaut du consentement exprés, pour-
rait-on invoquer un consentement tacite ou quelque aulre raison d’annexion?
Jusque dans ces derniers temps, la régle directrice de la politique a éié le
principe des nalionalités; mais qu'est-ce qu’une nationalité? Une nationalité
est-elle consliluée par le fait d'un certain nombre d’hommes parlant la méme
langue, par le fait qu’ils occupent une certaine portion de territoire, par le
fait qu’ils ont été réunis pendant un temps, par ce que, en droit, on appelle la
prescription , ou parce qu’ils appartiennent a la méme race ethnographique?
Nous avons en Kurope des exemples qui démontrent, avec une clarté absolue,
que ces éléments ne sont pas ceux qui constituent les nationalités, et que le
véritable élément qui constitue les nationalités est le consentement des hommes
qui les composent, leur volonté d’dtre réunis en corps de nation. La Suisse
estcomposée de trois races, la race italienne, la race allemande et la race
[rangaise. La langue, dansles trois parties de la Suisse, est différente; pourtant
lous, tant que nous sommes, nous devons reconnaitre que la Suisse forme
une nationalité. ,

Il en est de méme en Amérique. En Amérique, vous avez aux Etats-Unis
des Anglais, des Allemands, des Flamands, des descendants d’Espagnols, de
Frangais; pourtant tous ces hommes de races si différentes sont au méme titre
citoyens des Etats-Unis, ils forment une nation fortement constitude et dont
personne ne peut nier I'existence.

La question du langage n'en est pas une non plus; nous venons de le voir
en Suisse; la question d’habitation du méme territoire , configuré d'une fagon
géographique formant le cours des fleuves, ou entouré par des mers, n'est pas
non plus le critérium qui nous donne la constitution d’une nation. Je reprends
I'exemple de la Suisse que je viens de citer tout & 'heure. Il y a en Suisse
trois bassins completement différents, dont les eaux s'écoulent dans I'Adria-
lique, dans la Méditerranée. dans 1a mer du Nord; donc la constitution géo-
graphique ne donne pas la constitution de la nationalité.

Maintenant qu'on ne nous dise pas que la prescription peut fonder une na-
tionalité, et que parce que telle ou telle collectivité d’hommes a été réunie
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pendant lengtemps sous le méme sceptre, il en peut résulter une nation; ici
encore nous avons des exemplcs qui établissent parfaitement le contraire.
Il y a certains emplrm composés de plusmurs nationalités. Ainsi I'Autriche,
c’est un empire, cestun Llat mais il n'y a pas une nalion autrichienne, ou
g'il y a une ‘nation autnchlenne, elle ne se trouve que dans une partie de cel
empire, dans le Tyrol, 1a haute et basse Autriche; le resle appartient & I'litat
aulrichien. Mais demandez & un Hongrois s'il est Autrichien, demandez & un
Tchéque de Bohéme s'il est Aulrichien, ils vous diront : non! Demandez par
contre & un Alsacien s'il est Frangais, il vous dira : je suis Francais. (Applau-
dissements. )

A ce que je viens de dire on a objecté que I'Alsace a fait longlemps partie de
Pempire d’Allemagne, que par conséquent il en a fait partie mtégrrante D'a-
bord I'empire d’Allemagne auquel I'Alsace a appartenu n’est pas 'empire d’Al-
lemagne d’aujourd’hui; mais ce qui fait que I'Alsace a été réunie & la France,
ce n'est pas la question de la race, de la langue, cest celle du consentement.
Quand I'Alsace a-t-elle commencé & faire partie de 1a France? C'est quand la
révolution de 178¢ éclata, c’est alors que I'Alsace s’est réunie fortement a la
France en envoyant ses députés a la Convention, ses généraux pour défendre
la France. (Applaudissements. )

G'est ainsi que son consentement a été exprimé de la fagon la plus positive
par les paroles, par les actes; il a été appuyé par les faits, et jusqu’ici rien n’esl
venu contredire ces fails; au contraire, les paroles de notre vénérable Président,
celles que nos dépulés ont prononcées a 'Assemblde de Bordeaux, ces paroles
et les actes qui s'accomplissent Lous les jours en Alsace vous disent exaclement
le conlraire; donc je crois que nous pouvons irés bien voter I'article 12 qui esl
d’accord avec tout ce qui a éié dit et fait jusqu'a présent. (Applaudissements.)

M. re Présivent. Nous allons passer au vote de T"article 12, dont je rappelle
les lermes :

Agr. 1a. Le Congrés est d'avis :

(v’ aucun territoire, appartenant & un Etat reconnu, ne peul étre annexé, méme

par décision dun Congrés européen, & un autre Ftat, gu’avec le consentement formel-
lement exprimé de la population de ce lerritoire.
P pop

(M. Richard explique aux membres anglais du Congrés la position dela ques-
tion, et la signification du vote qu'ils ont & émettre.)

(L'article 12, mis aux voix, est adopté & I'unanimité.)

M. e Présipent. Nous passons i 'Article 13; j'en donne leclure.

XII. Le Cotigres est davis :

Qu'ine Cour arbitrale, composée de deux délégués désignés par le Parlement dans
les pays représentatifs, et par les monarques dans les aulres pays, soit anniellement
élue pour faire fonction d'arbitre international, le cas échéant.

M. Joseph Garmigr. M. Thiaudiére a demandé la parole e premier sur cet
article.

M. Edmond. Tursupiire, publiciste, membre du Conseil &’ administration de la So-
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ciété frangaise des Amis de la Paiz. Depuis ouverture de ce Congrés jusqu’a pré-
sent, nous avons entendu bien des discours remarquables, brillants et éloquents,
et J'al été le premier & les applaudir; mais il faut bien reconnaitre que, dans
Ia plupart de ces discours, nous avons vu rarement apparailre des moyens
pratiques de nous acheminer vers I'arbitrage international. Si ¢'est un malheur
pour moi, c’est un bonheur pour vous peut-étre que je sois absolument dé-
pourva d’éloquence, car mon mérite oratoire me paraissanl trés insuffisant,
au lieu de vous faire des discours qui ne manqueraienl pas d’étre un peu
vagues comme beaucoup d'autres discours précédents..... (Exclamations
diverses.)

Ux Memgre. C'est méchant !

M. Tuisupikre. A c6lé demoi, on me dit que c’est jusie. Le mot de vague
n'a rien de désobligeant pour personne, el je suis convaincu que vous le recon-
naissez vous-mémes, il y a eu dans les discours préeédents beaucoup de vague;
eh bien, au lieude rester dans le vague, je me permeltrai de vous lire un mé-
moire ot Jai tiché d'étre le plus préeis possible; je crois ainsi pouvoir faire
avancer la question.

Un Mempre. Combien de pages?

M. Triauvoikre. Si vous n'étes pas contents de mon mémoire, vous n'inter-
romprez. Nolez bien que toutes les pages que je tiens & la main n'en font pas
partie.

M. Tuisumire lisant : Messiears, 1a ot il est possible de vouloir, il ne
faut plus se borner & désirer; Ia ot il est possible d’agir, il ne faut plus se
borner & vouloir. '

Hélas! les amis de 1a paix ont, en général, véhémentement désiré, molle-
ment voulu et nullement agi. C'est pourquoi je viens vous dire: il est temps
d’agir, agissons, et songeons d’autant moins a nous reposer que nous sommes
plus préoceupés du repos des nations.

Ne ressemblons pas davantage & cet ingénu dont parle quelque part Alfred
de Mussel, lequel ayant la fantaisie étrange d’avoir prés de lui un clocher
lointain s'éerierait :

Clocher, clocher! arrive ou je suis mort!

Le clocher ne devant jamais arriver, pour deux raisons, d'abord parce qu’il
est sourd, ensuile parce quil est immobile, on doit, au lieu de se laisser
mourir dans une attente vaine, aller tout droit au clocher de ses réves.

Or, Messicurs, a notre point de vue d’amis de la paix, cherchant & substi-
tuer 'arbitrage 4 la force dans les relalions internationales, tous les gouver-
uements sont autant de clochers, sourds par principe et immobiles par tem-
pérament, que nous avons le tort grave d'appeler ingénument & nous au lieu
de marcher droit sur eux, non pas, grand Dieu! alin de les renverser, — je
suis, pour mon comple, trop bon républicain pour songer & renverser le
rouvernement de mon pays, — mais afin de les contraindre & obéir non pas
& nos volontés, mais aux prescriptions de la conscience humaine.
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Messieurs, de grice, un acte, un acte immédiat et plus de veeux stériles.

Oui, de veeux stériles, et il ne nous est, hélas! point permis de voir autre
chose dans la généreuse tentative de M. Henry Richard en_Angleterre, tenta-
tive reproduite en ltalie par M. Mancini, en Hollande par M. Van Eck, et en
Sutde par M. Jonas Jonassen, la plus pralique cependant de toutes celles
qui avaient été faites précédemment.

C’est qu'en effet, vous vous en souvenez, Messieurs, les motions de ces
hommes de cceur, dans le sein de leur parlement respectif, se résolvaient en
une simpie priére adressée au gouvernement de leur pays.

Or, qu'a produit cette priere?

Le Traité de Berlin vous répond avec cette éloquence terrible des faits :

Rien!

Mais beaucoup d’entre vous se demandent quel acte nous pourrions accom-
plir aujourd’hui, nous qui n'avons d’autre mandat que celui que nous donnent
notre conscience et notre amour de I'humanité, nous qui ne représentons
nullement ici les gouvernements de I'Europe, quoique, & certains dgards, nous
puissions nous flalter d’en représenter les peuples.

Un acte d’nne haute importance, Messieurs, et je me propose justement de
le définir devant vous et de vous montrer jusqu’a quel point il peut étre effi-
cace, et combien nous serions coupables de le différer.

Quel est le but que nous voulons atteindre ? Cest, vous le savez, Messieurs,
Pinstitution d'un tribunal arbitral permanent qui juge, sans appel possible
aux armes, les conflits de nation & nation.

Il est clair gne celte institution, la chose la plus simple du monde en soi,
n'est rendue difficile que par le mauvais vouloir mquallﬁable des gouverne-
menls.

L'obstacle est 14 et point ailleurs. Pour le surmonter, il nous faudrait encore
des siécles; nous devons dés lors nous appliquer & le tourner.

Le Comité préparatoire des délégués a ce Congrés soumel & vos délibéra-
tions un cerlain article 13 qui aurait absolument mon adhésion, si je ne
croyais avoir mieux & vous proposer.

Il est cerfain que du jour ol les parlements d’Europe, pour ne parler ici
que de 'Europe, auraient pris 'usage de déléguer annuellement chacun deux
de leurs membres pour former une cour arbitrale, le cas échéant, 1a question
qui nous préoceupe serait résolue.

Mais venillez remarquer deux choses :

® Qu'en supposant cette résolution votée par vous, ce n'est la que le
germe d’une bonne idée qu'un souffle favorable peut porter dans les esprits
des 1égislateurs, comme un soufile défavorable —— et je crois plus au souffle
défavorable qu’au souffle favorable — le peut disperser.

Or, ce que je veux, moi, c'est que si nous avons par hasard en mains, i ce
Congrés, le germe d’une bonne idée de celte nature, nous avisions au moyen
—eb il y en a un — de le déposer direclement ou indirectement, mais cer-
lainement sur la tribune pohthue de chaque pays.

Et voild ce que Particle 13, & propos duquel jai pris la parole, n’a pas
préva et ce qu'il faut que vous décidiez avant de vous séparer.
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2° Si les parlements d’Europe — je ne veux pour I'instant m’occuper
que de ceux-lJa — devaient &tre actuellement disposés a déléguer deux de
leurs membres pour contribuer a la formation d’une cour arbitrale destinée &
siéger, le cas échéant, on pourrait espérer beaucoup mieux de leur part, sur-
tout si on leur demandait quelque chose qui fit plus dans la logique de
Tinstitution parlementaire qu'une simple cour arbitrale, et conséquemment il
conviendrait de leur demander tout de suite ce quelque chose de préférable.

(’est 1a I'objet de mon amendement, qui a le double avantage, si je ne me
lrompe, de transformer en acte la résolution un peu platonique que nous
voterons en volant T'article 13 tel quil est, et d'agrandir considérablement
la portée de cetie résolution.

Voila, selon moi, ce qu'il y aurait & faire. Les Sociélés de la Paix, préala-
blement fédérées, d'aprés un plan dont honneur revient & mon ami Henry
Bellaire,, devraient adresser une requéte collective aux parlements de chaque
pays d'Europe, & V'effet d’obtenir d’eux qu’ils déléguent tous les ans, dés I'ou-
verture de leur premiére session, vingt de leurs membres, — dix de chaque
chambre ,— pour un Congreés annuel tenu pendant les vacances parlementaires
et olt seraient discutés les inléréts communs des peuples représentés, ‘

Les mémes membres seraient délégués éventuellement pour un Congres
extraordinaire ot une opinion motivée serait émise sur tout litige pendant
enire deux peuples. '

Quant au siége de ce parlement international, au point de vue topogra-
phique comme au point de vue politique, il conviendrait qu'il fit en Suisse.

A cause de I'émo1 irés heureux qu'en recevrait opinion publique, et pour
assurer le succés de la requéte collective des diverses Sociétés de la paix, il
faudrait que cette requéte fit portée le méme jour & la tribune de chaque
parlement par 'un des adhérents de 1'une quelconque de nos Sociétés, et que
la presse libérale de tous les pays donnét la plus grande publicité & cette dé-
marche si imposante.

Or, comme nous avons des adhérents dans tous les parlements d’Europe,
comme 1a presse libérale de tous les pays nous est favorable, ce double point
esl en nolre pouvoir.

Ce qui T'esl moins, cest le vole de chaque parlement, el je ne me dissi-
mule pas que, dans certains parlements, des majorilés anliprogressistes pour-
ront oppeser un ordre du jour pur et simple a l'objet de notre requéte trans-
formée en projet de loi.

Mais, outre que I'agitation parlementaire qui se ferait concurremment dans
tous les pays d’Europe sur cel objet saisirait fortement Yopinion et la pousse-
rait vers la solulion cherchée, je crois qu'un méme projet de loi, habilement
formulé, aurait des chances de rallier la majorité dans plusieurs parlements.

le proposerais la rédaction suivante qui n'obligerait tout parlement, par
lequel la loi relative aux délégués serait votée , qu'autant qu’elle le serait dans
les mémes termes par d’autres parlements.

Voici, par exemple, le texte du projet de loi que je voudrais voir soutenir,
chez nous, Francais, & la tribune du Sénat et 4 celle de la Chambre des
députés :
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Articee premier. En subordonnant T'exéeution de la présente loi au cas ot une loi
semblable serait votée par d’autres parlements de I'Europe, dix membres de la Chambre
des députés et dix membres du Sénat seront délégués pour conférer annuellement avec
des délégations semblables des autres parlements, sur les intéréts communs de I'Europe
et extraordinairement sur tout conflit survenu entre deux ou plusieurs puissances.

Agr. 2. La Chambre des dépulés et le Sénat nommeront chaque année, au serutin
de liste, leurs délégués au début de la premiére session législative.

Grice & la formule conditionnelle: «En subordonnant I'exécation de la pré-
sente loi, etc.,» il me semble qu'un parlement ne compromettrait ni sa di-
gnité ni l'intérét de la nation dont il serail Porgane, alors méme qu'il se trou-
verait seul & prendre cette glorieuse initiative.

Reste une objection dont il faut tenir compte, c'est qu'un projet de loi
pareil, se heurlant au formalisme d’un gouvernement quelconque, pourrait,
quand bien méme il devrait avoir pour lui la majorité du parlement, étre
écarté comme inconstitutionnel par la question préalable.

Drabord, je ne erois pas que l'inconstitutionnalité puisse étre admise, car si
aucune des conslilutions diverses des gouvernements eyropéens n’investil le
parlement de ce droit de délégation, aucune non plus ne le lut dénie, et en
matiére juridique c’est une regle, que toul ce qui nest pas défendu est
permis.

Cependant, pour mettre les choses au pis, admets qu'il soit impossible
d'instituer un parlement international, le droit de Tinstituer faisant défaul
aux divers parlements. : :

Eh bien! nous n’en aurions pas moins un acle considérable & aceomplir,
qui serait de provoquer de la part des législateurs sympathiques a notre idée,
dans chague pays, une délégation officicuse & un Congrés annuel, exclusive-
ment composé de parlementaires apparlenant aux diverses nalions, Coungrés
qui se réunirait extraordinairement pour émettre son avis sur tout conflil in-
lernational el se donnerait le titre de Parlement européen!

Sans aucun doute, les décisions de ce parlement européen, recruté officieu-
sement, ne seraient pas de nature a engager d’une manitre directe les gou-
vernements, mais l'influence qu’elles exerceraient sur I'opinion publique se
répercuterait sur les gouvernements et orienterait leur politique.

J'ajoute que’ ces réunions absolument licites de parlementaires de diverses
nations auraient ’avantage immense d’habiluer peu & peu 'Europe, si routi-
niére et comme fixée dans sa diplomatie antédiluvienne, au mécanisme fé-
déral, le seul d'otlt puisse sortir la paix définitive entre les peuples européens.

Si je ne m'abuse, Messieurs, mon projet n'a rien de chimérique. Il vaul
done qu'on entreprenne de le réaliser, et quelque incompléte qu'en puisse éire
la réalisalion, la seule tentative qui en sera faile est, a mon sens, de nature
& promouvoir nos idées.

Pour me résumer, je demande deux choses :

1° Que les diverses Sociétés de la Paix, représentées ou non dans le
Congres actuel, adressent sans retard, sous les signalures de délégués, une
pétition colleclive aux Chambres parlementaires de chaque pays d’Europe,
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thlthl’l que T'un des adhérents de Tune ou de Iautre Socidté se chargera de
porler & la tribune de son pays; -

° Que, dans celte pétition, chaque Chambre parlementaire soil invilée &
délégucr dix de ses membres pour prendre part & un parlement international
ofliciel, s'il est possible, ou, & défaut, officieux.

Convaincu, Messicurs, que le succés des entreprises humaines les plus rai-
sonnables, — et que]le entreprise plus raisonnable que celle de la substitu-
lion de I'arbitrage & la force? — dépend beaucoup de la maniére de procéder,
je ne suis pas moins convaincu que le meitleur moyen de héter le triomphe de
nos idées est de procéder comme J'ai 'honneur de vous I'indiquer.

Voyez ct jugez dans votre sagesse. Mais n'oubliez pas, je vous prie, quen
matiére d’arbilrage international, il devient oiseux de parler et qu'il est temps
d’agir.

Je propose donc les résolutions suivantes :

§ 1. Qu’une pélilion, signée de déléguds de toutes les Sociétés de la Paix d'Europe,
an nombre de dix délégués par chaque Société, soit adressde avant la fin de 'annde
courante & tous les parlements d’Europe, dans le but de provoquer, de fa part de cha-
cun de ces parlements, la délégation de vingt de leurs membres, dix pour chaque
chambre, & un parlement international europden, ayant une session ordinaire annuelle
dans laquelle seraient agilées les questions ’'intérét international, et des sessions extra-
ordinaires en cas de conflit international, pour émelire un vole sur le réglement du
conflit.

§ 2. Quen méme temps que ceite pélition collective sera adressée a chaque parle-
ment, l'on des membres de clmque chambre, affilié aux Sociétés de la Paix, soit requis,
au nom de loutes les Sociétés réunies, de porter la pétition & la tribune du corps légis-
latif anquel il appartiendra.

§ 3. Que les présidents des diverses Sociétés de la Paix, actuellement présents an
Congrés, soient chargés de s'entendre pour la rédaction de la pétilion, avant de se
séparer.

M. Alexandre Lava. Mesdames, Messieurs, il y a dans le travail iniellectuel
des choses étranges. Je n’ai pas Thonneur de connaitre, sinon de nom, T'ho-
norable préopinant, et, chose singulitre, J'ai adressé il y a quelques jours &
M. Garnier une note que j'ai rédigée et qui coincide sur beaucoup de l)()llltb
avec la proposition qui vient de vous étre soumise. En effet, je me suis préoc-
cupé comme lui d'une chose qui doit singulitrement frapper l'altention du
Congrés de la Paix: c'est que les amis de la paix, hors de notre enceinte et
dans notre enceinle, ont, depuis que la question est posée, fait montre d’'une
grande élévation de sentimenis, d’'une grande générosité de ceeur, dont les
élans se sont traduils en paroles éloquentes, mais qu'ils n’ont point formulé
la inoindre proposition qui soit pratique- cest que, dans les différents articles
que vous venez d'entendre, il n’y a, selon moi, que des lllLOI‘leS el pas une
formule pratique.

Je trouve, permettez-moi une expression un peu vulgaire, que nous avons
mis «la charrue devant les beeufsn»; il faut, avant de demander lappli-
calion des principes, conslituer I'autorité qui soit compétente pour les appli-
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quer. Eh bien! c'est la ce que je demande, et c'est 1a-dessus que je voulais,
depuis le début de nos travaux, dire quelques paroles qu’il ne m’a pas éé
possible de prononcer, & cause du grand nombre d'orateurs qui s'étaient ins-
crits aujourd’hui. '

Je ne le regrette pas, car je vous aurais privés d’entendre d’éloquents dis-
cours qui ont été le charme de nos séances et dont je n’ai pas besoin de
nommer les auteurs; ils sont dans nos esprils et ils sont dans nos ceeurs, e,
en particulier, M. le marquis Pepoli. J'arrive aux propositions que jai & vous
soumettre. Je demande d’abord que le Congrés de la Paix soit en permanence,
qu'il devienne une institution, et qu'il se mette en communication avec toutes
les Sociétés de 1a Paix qui existent. Je demande donc, Messieurs, pour arri-
ver & la constitution de ce tribunal arbitral dont je vous ai parlé, I'établis-
sement de la permanence du Congrés actuel.

Je regrette qu'il y ait une si grande confusion dans les articles du pro-
gramme qui vous sont présentés. Ainsi, ce que je crois devoir vous proposer
aurait dd étre présenté & Tarticle 1* au lieu d’dtre présenté & 'article 13.
Mais enfin, quimporte la place; I'important est quaprés nos séances nous
nous déclarions en permanence.

Eh bien! je demande que le Congrés de la Paix soit en permanence, et, en
oufre, non pas tout i fait comme 1’honorable préopinant, mais d’une fagon
plus large, plus radicale; que ce soit au suflrage universel de chaque nation,
et non pas seulement par I'élection de deux ou trois membres des assem-
blées parlementaires, que soit donnée la mission de choisir les hommes qui
seront membres de ce grand ‘parvemeEnt de la paix unmiverselle qui devra se
réunir & une époque délerminée, 'année prochaine,, pour résoudre les grandes
questions internationales qui nous occupent.

M. F. Passy. Je demande la parole.

M. Alexandre Lava. Voila, je crois, de la pratique. M. Passy demande la
parole et nous serons enchantés de I'entendre, mais qu’il me permelte de lui
demander, & lui qui est si profondément dévoué & la cause de la paix univer-
selle, s'il ne m’'accordera pas que si, avec honorable sir Richard, il s'était
présenté au Congrés de Berlin, appuyé de T'aulorité d’un parlement tel que
celui dont je demande la constitution, son autorité personnelle n’aurait pas
¢té singuliérement fortifiée par celle que le noble mandat qu'il aurait regu y
aurait ajoutée. Ma proposition, Messieurs, est celle d'un homme pratique,
a practical man, comme on dit en anglais.

Eh bien ! je demande qu'une disposition soit inscrite dans noire programme,
qui dise qu’il y aura un Parlement de la Paix, ainsi que I'a proposé I'honorable
préopinant, et que d’ici & peu de temps, avant le mois d’aolt de 1'année pro-
chaine, le Parlement de la Paix reprenne, non isolément et par des veeux, mais
avec loute T'autorité qui lui appartiendra, étude des moyens de nature &
metire fin & cette abominable tuerie humaine qui, depuis six mille ans, pése
sur nous et qui donne le droit de dire que 'humanilé est un Bedlam ou un
Charenton de fous furieux. Je veux que ce Parlement résolve les questions
humanitaires, les questions de nationalité. '

Droits reservés au Cnam et a ses partenaires



— 113 —

Est-ce que vous croyez, comme on T'a dit tout i 'heure, qu'un fleuve ou
que des montagnes peuvent suflire pour empécher I'union entre les hommes?
list-ce que le Frangais ne doit pas donner la main a4 un Russe si le Russe est
un homme qui a des principes d’humanité?. , .

U~ Mewsre. Si vous aviez fait partie de la Société de la Paix depuis long-
temps, vous sauriez qu'il y a longtemps que nous disons cela.

M. Alexandre Lava. Je le sais; il y a trente et un ans que vous parlez et que
je vous écoule, mais J'ajoute ceci : Agissez !

Un avrrr: Memsre. Nous vous demandons le comment de votre Parlement de
la Paix et de volre sullrage universel?

M. Alexandre Lava. Voici ma réponse : Je demande que le Congrés de Ia
Paix, constilué en permanence, provoque la nomination chez tous les peuples,
par 1'élection et dans les conditions ou ils nomment les membres de leurs
assemblées électives, chambres du commerce en Angleterre, Chambre des dé-
putés en France, grand Conseil en Suisse, des membres de ce grand Parle-
ment chargé de représenter les idées des Amis de la Paix et de poursuivre
l'abolition de 1a guerre. Voila le moyen pratique, et c'est & mon interlocuteur
que je demande & mon tour : Est-ce possible? Un article de loi, d'une loi ap-
plicable dans tous les pays, décidera qu’il sera nommé des délégués en nombre
déterminé, suivant le chiffre de la population, pour former le Parlement de
la Paix. Voild ce que je crois essentiellement pratique. Il est évident qu'en
France, nous arriverons trés aisément a sa constitution. Je ne puis vous indi-
quer ici le nombre des membres qu'il devra avoir, parce que la fixation doit
en.étre laissée aux 1égislateurs. Mais je dis que ce Parlement, au lieu de se
borner & ces veeux généraux que nous formons, & flérir la guerre dans ce
langage splendide, a I'aide de ces images poéliquement inspirées comme celles
dont se sert notre grand et admirable poete Victor Hugo, ou bien par des pa-
roles éloquentes comme celles que j'ai entendues sortir ici de la bouche de
M. Passy et de M. Richard, etc. ete., que j'ai eu le plaisir d’écouter sans les
interrompre, pourra parler aux rois et aux empereurs un langage haut et
ferme.

Eh bien! le Parlement ainsi formé arrivera l'année prochaine, au mois
d’aodt, avec un programme tout préparé! (Bruit divers.)

Pardon, si je suis un peu long : c’est que je crois que le sujet dont je vous
entretiens mérite voire attention.

M. Joseph Garnier. Ce n'est pas tout a fait Tarticle 13 que vous disculez,
vous développez une proposition de Parlement européden.

M. Alexandre Lava. Permeltez-moi de vous faire remarquer que j'ai bien
le droit de demander des modifications & article 13.

Dans ma pensée, il faut agir; eh bien, vous agirez quand vous ferez avec
le Congres existant un Parlement de la Paix s'occupant des grandes questions
internationales. Trouvant que tous les {railés qui régnent dans les nations
modernes, aussi bien celui de Westphalie que ceux de 1815, sont des
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mensonges, et qu'ils n’ont jamais rien produit que des guerres a recommencer
toujours. . . .

Us Meneze. Et les moyens pécuniaires pour faire ce que vous demandez !

M. Alexandre Lava. Les moyens pécuniaires, j'accepte l'interpellation;
n'ayant qu'un quart d’heure & ma disposition, je ne peux pas le dépenser
pour établir un compte; mais, professeur de droit international & 'Académie
de Genéve el avocat, ma modeste vie n’est sans doute pas inconnue de toutl le
monde ici, et ceux qui me connaissent savent que si j'ai 'honneur de vous
soumettre une proposition, c’est qu'elle a été élaborée dans ses procédés
d’exécution, c'est que, ce que vous me demandez, je Vai préva; mais il est
clair que je ne peux pas le formuler en un article; je ne demande pas, pour
le moment, autre chose que I'application des lois électorales existanl chez les
diverses nations, 4 la nomination des députés au Parlement de la Paix. Répu-
blicain, je respecte les aulres Gouvernements et Jespére que les rois et les
empereurs eux-mémes reconnaitront 'infamie de la guerre, et voudront nous
aider de leur puissance pour donner aux peuples les bienfaits de la paix.

M. Arturo ve Marcosrtu, ancien député auzx Cortés espagnoles. En attendant
un Parlement international dont je souhaite depuis longtemps la constitution,
jadhére dés & présent & Yarticle 13, en faveur de la création d’une cour arbi-
trale nommée par les Parlements nationaux.

Mais puisque 1a lecture du mémoire de M. Thiaudiére a soulevé la question
du Parlement international, je prie le Congrés de vouloir bien me permettre
d’exprimer mon opinion et sur le mémoire de M. Thiaudiére et sur les idées
déja répandues en Europe et en Amérique, au sujet du Parlement interna-
tional.

M. Thiaudiére propose de faire nommer dix membres par le Sénat et dix
membres par la seconde Chambre de chaque Etat.

Comme il y a onze nations parlementaires en Europe, le Parlement euro-
péen, d’aprés M. Thiauditre, se composerait de 20 X 11 = 220 membres ; si
on Y ajoutait la représentation des treize Etals de I'Amérique, ou 20 % 13
=260 membres américains, le Parlement serait composé de 220 - 260
= h8o déléguds.

Je ne pense pas que dans I'état actuel des sociétés civilisées, on puisse at-
tendre un résultat pratique et expéditif d’'une Didle si nombreuse.

Il faut inaugurer le systtme représentatif international, comme cela a été
fait pour les Parlements nationaux, avec des assemblées qui ne soient pas trés
nombreuses, la représentation étant un peurestreinte dans le nombre des élus,
mais renfermant par ceux—ci les représentants des différents pouvoirs de I'Etat.

M. Thiaudiére veut que les vingt membres soient nommés seulement par
les deux Chambres de chaque pays. Il naccorde aucune action au pouvoir exé-
cutif, et conséquemment I'élément diplomatique, si spécialement renseigné
sur les questions internationales, disparait entitrement dans son projet d’as-
semblée internationale.

Aux Congrés et aux Conférences d’aujourd’hui, dans lesquels seulement et
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exclusivemenl sonl représentés les gouvernemenls, on ne doit pas songer &
substituer des parlements desquels les gouvernements soient tout i fait exclus.

En laissant de coté, pour abréger I'histoire des Congrés de Fantiquiié,
les conseils amphictyoniques, qui onf réglé, pendant des siécles, les différends
entre les républiques grecques; ceux des Ligues des Achéens et des Lyciens,
ceux de la Hanse teutonigue et de 1'Union helvétique dans les xin® el xiv® sidcles,
et ceux de la Ligue curopéenne et du Sénat supréme de Henri 1V, je dois men-
tionner le Gongrés international de Panama, préparé en 182b, ctle Congres
européen, proposé par I'empereur Napoléon, le & novembre 1856, & tous les
souverains de I'Europe.

Mais dans tous les derniers Congrés imaginés en Amérique et par Napo-
léon avec un programme trés large, ainst que dans tous les Congrés et Conlé-
rences sous un programme plus déterminé, gui ont produit des traités spéeiaux,
on 1'a pas songé a d’autres représentations de chaque pays que la délégation
diplomaliqm du pouvoir exéeutif. Le systeme représentatif, & proprement par-
ler, n'a pas élé encore introduil dans la politique internationale. Tandis que
les affaires intérieures sont soumises au parlement de (.haquc Ftat, les gou-
vernements prennent des engagements quelquefois trés sérieux el presque
foujours compromellants envers les aulres gouvernements avant que le pou-
voir législatif ne s'en méle. Les différends réellement sont lancés sur une
pente pacifique ou belliqueuse, quand les Chambres 1égislatives en prennent
connaissance,

Pour éviter ce défaul et les risques qui en sont la suite, dans la vie inter-
nationale de sociétés civilisées; pour empécher T'abus du pouvoir exdeutif, ainsi
qu'on I'a fait dans les alfaires extérieures, il m'est venu I'idée, depuis plu-
sieurs anndes , de créer un Parlement internalional qui doit régler les lois et
arréler les différends internationaux, d'apres 'exposé que j'ai fait dans I'ou-
vrage Internationalisme, publié Londr(ls en 1876, pour harmoniser les rela-
tions parmi les Litats.

Je pense que le Parlement inlernational doit étre composé par trois élé-
ments : le pouvoir exéculil, pour y exercer I'action de son expérience; la
volonté du pays ou la représentation du pouvoir Iégislatif, et T'élément savant
et juridique. Le pouvoir exéculif nommera un délégué dlplomal]que les
chambres ILglslatwes nommeront deux autres délégués: un qui appartiendra
a la majorité et I'antre & la minorilé pour y avoir la représentalion natio-
nale la plus aulorisée du pays, cl, finalement, les tribunaux et les universités
nommeront un autre délégué! Ainsi, chaque nation aura seulement quatre
délégués, et pourtant ils représenteront les pouvoirs exéeutif, législatif et ju-
ridique dans I'assemblée internationale. Je ne prélends pas que cette compo-
sition soit absolument la meilleure, mais je la propose comme un point de
dépdrt pour en trouver une autre qui vaille mieux. ‘

Je suis allé plusieurs fois en Angleterre, en Belgique, en Italie, en Suisse, en
Autriche et dans les deux Amériques, pour soumellre mes idées, & cet égard,
a plusieurs sommités poliliques du monde civilisé. Partout, autant en Europe
qu'en Amérique, J'ai trouvé un accueil trés favorable a I'introduction du sys-
teme représentatif dans les affaires extérieures,

8.
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M. Le Hardy de Beaulieu, membre de la Chambre des représentants de Bel-
gique et ancien secrétaire du premier Congrés de la Paix en Europe, m'a
écrit une letlre pour témoigner son adhésion au Congres et i Ia formation du
Parlement international.

Lorsque je suis allé a Rome, le 19 mars 1876, il y eut, & ma demande,
une réunion de plusieurs députés dans le Monte Citorio, palais du Parlement
italien, pour voter les conclusions suivantes :

Des députés italiens assisteront b la Gonfévence internationale des membres des as-
semblées nationales, exerceront leur influence pour élablir des trailés d’arbitrage enire
I'lialie et les aulres Etals, et, désireux de dimmuer les dépenses de la guerre, seront
disposés & réduire ces dépenses, dans le cas ott les autres Litats seraient disposés &
diminuer leurs propres dépenses.

Je suis allé, pendant e mois d’avril, de Rome & Vienne, ot une réunion
Irés nombreuse des membres de la Chambre des seigneurs et de la Chambre
des députés a été convoquée pourle 27 du méme mois davril.

Pour cette réunion, qui a eu licu dans la salle du club parlementaire, sous
la présidence du prince Colloredo Manneleld, a é1é adoplée, & Tunanimité, Ta
résolulion suivanle :

La Conférence approuve, en général, les principes d'une politique de paix et tous
les efforts tendant a U'établissement d'un tribunal mlernational d’arbitrage; elle déclare
adhérer particuliérement & ce que le Parlement antrichien envoie des déléguds & un
Gongrés des membres des Parlements de tous les pays, dont le but serait de traiter
toules ces questions, et particalitrement celle de Ja diminution des dépenses pour la
guerre, dans la limile da possible.

La Conférence déclare en oulre qu'elle est préle  faire tous ses efforls pour qu'il
soit délégué an Congrés projeté un nombre aussi considérable que possible des
députés de I'Auliriche, et nomme, pour faive les démarches préliminaires, un comité de
neuf membres.

Tous mes voyages et ma correspondance avec des hommes éminents me
[ont espérer que nous verrons, avant longlemps, un essai préliminaire d’une
libre assemblée internationale, ou bien une série de libres conlérences inter-
nationales parmi les membres et anciens membres des Parlements nalionaux,
lesquelles pourront avoir lieu réguliérement tous les ans, ou lorsqu’une ques-
lion importante conseillera la réunion des représentants politiques de plusieurs
pays.

Nous aurons alors, dans (ous les pays représentatils, le self government appli-
qué aux affaires extérieures. (Applaudissements. )

M. F. Passy soutient Tarticle qui est proposé par le bureau, el combat les
amendements qui viennenl d’étre développés.

Vous avez enlendu avec infiniment de plaisir, dit-il, les chaleureuses paroles
par lesquelles a terminé M. Laya; elles élaient T'expression d’un sentiment
sur lequel nous sommes tous d’accord. Quant aux systemes, celui de M. Laya
d’abord, celui de M. Thiaudiére & un degré moindre, celui de M. de Mar-
coartu moins encore peui-éire, mais lous les trois, a un cerlain degré, je
n'hésite pas a les déclarer, quant & présent, absolument impraticables; el je
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crois que le Congres ferait une ceuvre déplorable s'il se laissait entratner & les
adopter par I'éloquence avec laquelle ils lui ont été présentés; je crois qu'en
cédant & cel entrainement il porterait la plus sérieuse atteinte & l'autorilé
morale de ses Résolutions. (Bruits divers. ) _

Je vous demande pardon d’employer des comparaisons banales; mais quand
vous voulez monter au sommet d’'une maison, vous ne commencez pas par vous
transporter d'un bond au haul de P'escalier; vous prenez les marches d'en bas.
Eh bien! dans ce moment-ci, ce qu'on nous propose, ce que propose en piui-
ticulier M. Laya, c’est de commencer par les marches d’en haut, de nous
élancer dans 1'espace indéfini qui se trouve au-dessus de I'ddifice.

Le jour ou il sera en nolre pouvoir de décréter qu'il sera fait des éleclions
telles que nous les entendons dans les différents pays de I'Europe, et méme en
France (mais je ne sache pas qu’il appartienne & la Société de la Paix, aux
Amis de la Paix,si nombreux qu'ils soient, de déclarer que des élections de ce
genre auront lieu a telle ou telle époque délerminée), ce jour-la nous pourrons,
Monsieur Laya, causer de volre sysi¢me; jusque-la il est absolument inutile
d’en dire le moindre mot.

M. Alexandre Lava. Je dis qu'il faut le faire demander par le Congres de
la Paix.

M.F. Psssy. Nous pouvons assurément faire agir sur les parlements par ceux
de nos amis, savants, jurisconsultes, oml.curs, qui en sont membres; nous
pouvons nous employer a amener le jour o cette question d’un Parlement
mternational pourra étre utilement posée.

M. Alexandre Lava. Mais voila trente et un ans que cela dure!

M. F. Passy. Permellez, je ne vous ai interrompu que pour demander la pa-
role. Je vous ai éeouté avec la plus grande atlention, et je dois le dire, quant
au talent au moins, avec le plus grand plaisir; je vous demande d’avoir & mon
égard un peu de la méme indulgence ou de la méme bienveillance. (Applau-
dissements. )

Je dis donc qu'il y a une chose en notre pouvoir, c'est de faire agir dans une
mesure plus ou moins large, suivant les divers lerrains ofl ils se trouvent placés,
les hommes qui partagent nos idées et qui veulent bien mettre & leur service
Pautorilé dont ils sont dépositaires; je dis qu'il n'est pas impossible de deman-
der avec quelque chance d'étre écoulé, sinon le premier jour, du moins le
second jour, le troisiéme jour, la formation d’une cour arbitrale; mais pourquoi ?
Parce que nous avons des précédents; parce qu’il n'est pas vrai, pas exact,
pour parler le langage parlementaire, que rien n'ait été fait de pratique. Parce
que, sl est possible d’enlrevoir, dans un avenir pius ou moins loinlain, la
réalisation d’une partie de cc que vous désirez ou de ce que désirent ces mes-
sienrs, ¢'est précisément parce qu'il a été fait, a différenles époques, ce qui pou-
vait étre fait; parce quen 1867, je vous demande pardon de rappeler cela, &
la voix de quelques hommes qui sont ici, et parmi leqquels javais I'honneur
d’dtre, un mouvemeni d'opinion publique a provoqué quoi? la (mnierence de
Londres, c'est-a-dire un acle pratique qui a empéché i cetle époque la guerre
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d’éclater. Et j'ajoute que si 'opinion n’avait pas plus tard abandonné les Amis
de 1a Paix, qui ne se sont pas abandonnés, eux, la guerre de 1870 n’aurait
pas 6té possible. Il n’a rien été fail de pratique! dites-vous. Je demande pardon
a M. Richard de manquer de modeslie pour son compte comme j’en ai manqué
tout a I'heure pour le mien; mais qu'est~ce donc qu’il faisail, lui, lorsqu'il
venait, le 8 juillet 1873, & 1a tribune du Parlement anglais avec des pétitions
couvertes d'un million de signatures et qu'il imposait au ministére I'obligation
de s'entendre dire par le Parlement qu'il était de son devoir d’entrer en négo-
ciation avec les puissances étrangéres pour faire intervenir de plus en plus la
clause d’arbitrage? Qu’est-ce ue c’est donc que 'acte analogue qui fut voté
& Ponanimilé par le Parlement italien, en présence de M. Richard, el sur la
proposition de M. Mancini? et qu'est-ce encore que cet aulre acle qui a passé
inapergu, c'est possible, mais qui n’en est pas moins un acte pratique et fécond
en ‘conséquences uliles, par lequel le Gouvernement italien a commencé, et il
conlinue, je crois, a le faire tous les jours, j'en appelle i M. e Marquis Pepoli,
a introduire dans les (raités qu'il contracte avec les autres puissances une
clause spéciale d’arbitrage?

M. le marquis Prrout (Italie.) Je demande la parole.

M. F. Passy. Cette clause porte, en deux mols, que, §'il survient pour I'exé-
cution de ces traités des dissentiments avec les autres puissances, on aura recours
& un arbitrage? Messieurs, parvenons & généraliser ce simple commencement,
el nous aurons obtenu non pas tout, mais une grande partie de ce que nous vou-
lons. Je le répéte, esl-ce que toul cela n’est rien? Est-ce que nous faisons aulre
chose que de suivre la voie pralique qui consiste & partir du point ot I'on est, et &
se servir des forces que l'on a entre les mains pour faire ce qu'on peut, au lieu
d’aspirer a des choses qu'on ne peut pas obtenir? Et je n’ai rien dit de ce grand
fait de fa Conlférence de Genéve, dans laquelle il n’élait pas question du tout de
parlement international, mais dans laquelle se rencontraient quelques hommes
intelligents, quelques hommes généreux, animés de bonnes intentions, ayant
conquis par loule une vie de travail et d’honneur I'estime, non seulement de leurs
conciloyens, mais de tontes les puissances de T'Europe, jusqu'a celle des
hommes les plus auntoritaires el les plus despotiques? C'est cette commission,
ayant a sa téle cet homme de bien que nous avons eu le malheur de perdre
il y a quelques mois, M. le comte Sclopis, qui par son inlervenlion a emp(‘rlu'
la guerre d'éclater entre la Grande-Bretague ot les Ktals-Unis. Cest clle, jai
encore entre les mains les lettres que son illusire président m’a fait 'honneur
flP m ELI‘]I‘C a celte LPD([UB ql“ en (luelqueSJUlIFS a su dbnOULI‘ un nmud qll ¢
l'on pouvait croire & jamais inextricable, Voild, Messicurs, ce que jappelle,
moi, des choses pratiques. Avec cela, je le sais, on ne transforme pas le monde
du jour an lendemain, on ne met pas en mouvement ce que nous n'avons pas
la possibililé de mouvoir, ni vous non plus (si nous le pouvions nous le fe-
rions); avec cela on ne constitue pas un parlement pacifique international, ¢
I’on ne se donne pas la majorité du jour au lendemain dans les parlements exis-
tanls, mais ce sont des progrés pourtant; et c'est parce que nous avons fail
ces progrés, cest parce que nos amis ont pu monler péniblement les marches
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difficiles d’un escalier qui n’élait en quelque sorte qu'un roc aigu 4 escalader,
que nous sommes a cette heure réunis ici, que nous avons ici des hommes de
tous les pays, de tontes les nationalités, de toutes les langues, des hommes qui
ont peut-étre été ennemis, il n’y a pas bien longtemps, sur les champs de
bataille, et qui ici sont amis et se serrent cordialement la main comme des
freres, ne se demandant qu’une chose, c'est d’agir ensemble sur I'opinion pu-
blique et sur les gouvernements, qui doivent, dans leurs actes, toujours tenir
compte de I'opinion publique pour arriver enfin i ce que vous voulez.

Oui, c’est parce que nous avons fait cela que nous avons pu susciter dans
des esprits et des coears généreux comme les votres, Messieurs, des aspirations
qui se réaliseront probablement un jour, peut-btre pas sous la forme sous
laquelle vous nous les présentez, mais enfin qui se réaliseront. Cest pour cela
que nous avons pu, dis-je, susciler dans vos ceeurs et dans vos esprits des
aspirations qui, quant & présent, sont excessives et a la réalisation desquelles
vous n’arriverez (ue peu i peu, mais que vous ne cesserez de poursuivre. Fi
si vous voulez y arriver, vous en approcher au moins, il faut suivre la voie
pratique, ne pas prétendre & arriver au boul en commengant par casser la
chaine avec laquelle vous &tes arrivés 1a o vous étes.

Un dernier mot, donc, Messieurs; je repousse, tout en rendant, je le répéte,
pleine justice aux opinions, et méme, & beaucoup d'égards, aux propositions
qui ont été formulées, je repousse ces propositions comme absolument im-
praticables quant & présent, et par conséquent comme ne pouvant pas étre
adoptées par le Congrés, qui doit faire des choses pratiques, ne vouloir et ne
demander que le possible. Et je soutiens que le véritable acheminement vers ce
que vous désirez, ce sera celte cour arbitrale, composée d’un certain nombre
de personnes, de personnes ayant autorité par elles-mémes, mais en méme
temps ne porlant ni aux puissances ni aux nations 'ombrage que leur porterait
probablement longtemps un parlement international élu contre elles et malgré
elles probablement. Et maintenant voici ma conclusion : Je supplie le Congrés
de ne pas se laisser entrainer i la séduction de I'éloquence et de rester dans la
sagesse. (Applaudissements. )

M. Alexandre Laya. Je demande la parole.
De Toutes parts: La (_:iélure! la cléture!

(M. Jean Dorvrus céde le fauteuil de la présidence & M. Auguste Couvreur,
membre du Parlement belge.)

M. Auguste Couvreur, membre du Parlement belge, président, mel aux voix la
cléture, qui est prononcde.

M. Franck. Je propose, comme amendement a larticle 13, la rédaction
suivante :

Qu’une cour arbitrale, composée de deux délégués, désignés parle gouvernement de
chaque pays, sur la proposition du Parlement. ..

N'oublions pas qu'il $'agit d'une cour arbitrale internationale; ¢h bien, c'est
toujours au pouvoir exécutif de nommer les représentants du pays au dehors.
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Quand on veul pratiquer le régime libéral, qui est la premiére condilion de la

paix, il ne faut jamais intervertic les roles; il faut que le pouvoir exéculif
demeure en possession du sien.

M. Ie marquis Perour (Italie). Je ne puis pas accepter 'amendement de
M. Franck, et voici pourquoi: Il ne faut pas confondre, dit-il, les attribu-
tions des pouvoirs. Je suis absolument de son avis sur ce point; tous les
malheurs qui ont pesé sur les pays libres viennent de ce que trop souvent le
pouvoir exécutif a voula usurper sur le pouvoir 1égislatif, ou que, réciproque-
ment, le pouvoir 1égislatif a voulu empiéter sur les droits de V'exécutif. Que la
nomination des délégués appartienne au pouvoir exécutif, je n’ai rien & y voir;
mais je crois qu'il nous faut commencer par avoir une base, etla loi ordonnant
la création d’une cour arbitrale ne peut étre volée que par les parlements.
M. Franck me permellra de lui dire qu’il y a une énorme différence enlre une
cour arbitrale nommée par le bon vouloir du pouvoir exécutif et une cour
arbitrale nommée en vertu de la loi; c'est pourquoi je dis que la rédaction
primitive est beaucoup plus libérale que la sienne. Je prie notre honorable
Président de prendre en considération mes paroles, car il me semble qu'il est
de toute utilité qu’il ne sorte du Congreés de la Paix que des propositions qui
soient d'accord avec les pures formes de la liberté et de la raison.

M. Garmer. Un mot pendant que M. Franck rédige son amendement au
sujet de 'amendement de M. Hayem, que, parait-il, il maintient. Je vous
demande de maintenir les deux mots: «le cas échéant», parce qu’en définitive il
peut aisément se passer une année entiére sans que la cour arbitrale ait un
role i jouer. Quand vient un cas de guerre, il n'est guére possible de procéder
a la nomination d’une cour arbitrale, tandis que si eHe existe. . .

M. A. Haven. Je demande & M. Garnier la permission d'invoquer 'argument
qu’il vient de faire valoir ‘& Tappui de ma proposition. M. Garnier demande
que les mots «le cas échéant» soient maintenus, et moi je demande qu'ils
soient supprimés, et il se trouve que son argumentation est tout a fail en faveur
de la suppreqsmn que je réclame. Je e remercie du concours un peu involon-
taire qu’il m’apporte. (On rit.)

M. e Présienr. Pour simplifier la discussion, je vais commencer par
meltre aux voix la suppression des mots ele cas échéanln, demandée par
M. Hayem; nous reviendrouns ensuite & 'amendement de M. Franck.

(La suppression, mise aux voix, est prononcée. )

M. e Présioent. Nous abordons 'amendement de M. Franck. Quelqu'un
demande-t-il 1a parole aprés M. le marquis Pepoli?

Personne ne demandant la parole, je donne lecture de 'amendement dans
les lermes ot M. Franck vient de le formuler :

Qu'une cour arbitrale mmposée de deux délégués désignés par le pouvoir exéeutifde
chaque pays, sur la proposition du Parlement, et par les monarques dans les autres
pays, soit annuellement élue pour faire fonction d’arbitre international.
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M. Ricuarn traduit l'amendement en anglais.

M. Livousiv. Messieurs, je comprenais trés bien la présence des mols «et
les monarques» dans la premiére rédaction, parce qu'il dtait néeessaire de
permeltre aux gouvernements absolus, dans lesquels le parlement n’existe pas,
de consliluer, eux aussi, une cour arbitrale; mais je ne la comprends plus avec
la rédaction de M. Franck, puisque, d’aprés celte rédaction, méme quand il y
a un parlement, méme dans les pays représentalils, c'est toujours le gouverne-
ment qui la nomme. Si M. Franck abandonne les mots «et les monarques»,
je n’ai pas & insister.

M. Hayen. Je reprends la parole pour répondre trés britvement & 1'hono-
rable M. Pepoli et pour appuyer I'amendement de M. Franck. Je crois que
I'assemblée doit étre éclairée sur le caraclére de cet amendement et sa portée.
Vous venez de supprimer les trois mots «le cas échéant» et de constiluer &
I'étal permanent le tribunal international, et a peu prés dans les mémes condi-
lions que la commission internationale du Danube, par exemple, qui fonc-
tionne régulierement et dont les membres sont nommés par le gouvernement;
mais ici, il s'agit d'un arbitrage international ayant un caractére europden et
qui doit prendre sa source, comme le disait trés bien M. le marquis Pepoli,
dans la représentation des Etats, c'est-a-dire dans le parlement; mais M. Franck
faisail observer avee beaucoup de raison, en sa qualité de professcur de droit.
inlernational, qu'il fallait laisser & chaque pouvoir la désignation. Or, cela se
pratique journcllement. Dans un grand nombre de commissions, les membres
sont nommés par le pouvoir exéculif, sur la proposition du parlement. La pro-
position du parlement est impérative, elle fait loi, et le pouvoir exéeutif n'a
te droit de rien changer a la proposition faite par le parlement. Par con-
séquent, quand on vous propose de dire que les délégués seront nommés par
le pouvoir exécutif, sur la pmposmon du parlement, cela signifie que le par-
lement sera absolument le mailre des nominations et que le pouvoir exécutif
ne fera que les promulguer, pour ainsi dire. I'appuie donc 'amendement, car
il faut que chaque pouvoir ait, dans la formule que nous adoplerons, la part qui
Tui appartient.

M. Breck. Je demande la parole pour une motion d’ordre. Il e semble que
la proposition de M. Franck n’est que 'amendement rédigé autrement, et que
si cet amendemenl est voié, il n’y a plus & examiner les amendements de
MM. A. de Marcoartu et Thiaudiére. Je crois donc qu’il faudrait leur donner
la priorité.

M. le marquis Perovr (Italie). M. Franck vous propose de donner au pouvoir
exéeulil la nomination des deux délégués sur la proposition du parlement. Je
demande, pour qu'il 0’y ait plus aueune difficulté en ce point et que la clarté
soit absolue, de dire : en vertu d’une loi votée parle parlement. Alors le droit
sera établi juridiquement. Notre Président est un homme Lrop instruit dans la
foi pour ne pas comprendre mes paroles. Il faul toujours qu'il y ait une hase
Iégislative & ce que nous allons proposer; si la proposition contient la base 1é-
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gislative, je n’ai rien & dire. Je demande donc qu'on insére ces mots dans
l'article «en vertn d’'une loi votde par le parlement».

M. Franck. Cela va sans dire. Dans ma rédaction je suppose que la loi existe,
qui exige que les délégués soient nommés sur la proposilion du parlement. Je
suis bien aise d'élre d’accord avec M. le marquis Pepoli.

Un Mensre. Je suis de Tavis de M. le marquis Pepoh quand il dit qu’il faul
commencer par le premier degré. Le premier degré, qu'esi~ce que c'est? Cles!
que 1a loi soit votée par le parlement. Il faut que le Longltls de la Paix exprime
le veeu que dans chaque Etat une loi soit votée qui oblige le pouvoir exéeutif
4 nommer des délégués.

M. Joseph Gamrnrer. Mais dans les pays ot il n'y a pas de parlement,
comment fera-t-on alors?

M. Havew. Voulez-vous me permetire de répondre encore un mot i M. le
marquis Pepoli. La rédaction méme de I'amendement implique le vole d'une
loi rendue dans ce sens, et, pour cet objet, M. Franck est d’accord avec lui;
j'ajouterai méme qu'il se montre plus libéral que lui. M. Franck, en effet, dit
que les gouvernements nommeront les délégués sur la désignation du parle-
meut ils n’auront, par conséquent, que le droit d’investiture; tandis qu’avec
la rédaction de M. PLI!O]I la 1oi une fois votée, ils n'auraient pas besoin de la
‘désignation parlementaire. Eh bien, je le répéte, cela est moins lihéral que
la proposition de M. Franck.

|

M. Crrwer, secrétaire de la Workmen’s Peace Association de Londres (Associa-
tion des ouvriers pour la paiz), prononce un discours en langue anglaise.
M. Henry Ricoarp, résumant les paroles de M. Cremer, dit que Porateur réclame
la nomination des délégués par le parlement afin de leur garder un caractére
de popularilé aux yeux du public.

M. Henry Ricuarp (Anglclerre) Je crois quil est dans la pensée du Gongrés
de voler dans ce sens, de maniére & garder le caractére parlementaire a la
proposition et de lui assurer une popularité dont elle a besoin.

M. e Prisienr. Personne ne demande plus la parole? Je vais meltre aux
voix amendement de M. Franck.

En voici les termes :

Qu'une Cour arbitrale, composée de deux déléguds désignés parle gouvernement, sur
la proposition dn parlement dans les pays représentatifs, soit annuellement élne pour
faire fonetion d’arbitre international.

M. vr Prisivent. - Je demande, pour éclairer un peu cette rédaction impro-
visée, de 'amender légérement & mon tour. M. Limousin a fait observer que
les mols « et par les monarques dans les autres pays» devenaient inutiles avec
la nouvelle rédaction, et M. Franck est tombé d’accord avec lui sur celte inu-
tilité; cependanl il me semble qu'ils ne sont pas suffisamment rempl'lceq
Voici, 4 mon sens, comment il faudrail formuler I'article :
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Arr. 13. Le Congrés est d avis :

Qu'une Cour arbitrale, composée de deux délégués nommés par le pouvoir exécutif
de chaque pays, soit annuellement élue pour faive fonctions d’arbitre international; dans
les pays représentatifs, ces deur délégués seraient nommés par le parlement,

M. Joseph Garnier. Permetlez-moi une remarque. Vous venez de voir avec
quelle difliculté ces messieurs ont travaillé & faire une rédaction qui ne con-
travie ni les uns ni les autres; je crois que Ia premiére formule qui vous a été
présenide est encore celle qui rend notre pensée a tous. Elle est claire, elle
esl nette; je demande le rejet des amendements el son mainlien.

M. e Présipgnt relit la formule proposée par M. Ad. Franck et par lui.

(Cet amendement, mis aux voix, est adopté et prend la place de la résoln-
lion n°® 13.)

M- LE PRF’:S]DENT. NOuS avons F?l nous UCCI][)C[' mﬂiﬂtel]ﬂllt de qllﬂtl'e PI'()]]()—
sitions : T'une émanant de M. Thiaudiére, la seconde de M. A. de Marcoartu , la
troisitme de M. Alexandre Laya, et enfin une quatriéme, ui formerait-un ar-
ticle additionnel présenté par M. Henry Bellaire,

Ux Mempre. Ne serait-il pas possible de renvoyer ces quatre propositions
au Comité permanent qui est constitué par I'arlicle 17?

M. Van Eck (Pays-Bas). Je crois qu'il est inutile de voler sur ces qualre
propositions. Nous avons voié amendement Franck. Il me semble que son
adoption les exclut forcément.

M. e Présipent. Si Jai bien comypris, les membres favorables a la constitu-
tion d’un Parlement disent que I'adoption de Ia proposition de M. Franck, qui
n’implique que la création d’'une cour arbilrale, n’empéche en aucune facon
que le Congrés se prononce pour la constitution d'un Parlement européen, et
quil n'y a pas conlradiction entre les deux institutions.

Je dois ajouter qu'une proposition nouvelle vient d'étre faite, celle du renvoi
des qualre premiéres proposilions a la Gommission permanente; il me semble
quelle doit avoir la priorité sur les aulres. Je vais la mettre en discussion.

M. Henry Beruaire. Mon amendement n’a ancan rapport avec la proposi-
lion de M. Thiaudiére ni avec celle de M. Laya; il forme un complément &
Farticle 13.

M. Lr Prisipent. Alors il est réservé. Je mets aux voix le renvoi & la Gom-
mission permanenle de la proposition de M. Thiaudiére, de M. A. de Marcoartu
et de celle de M. Laya, avec demande d’examen de ces propositions.

(Le renvoi & la Commission est ordonné.)

M. L& Présipent. Nous passons a I'Article additionnel a article 43 proposé
par M. Henry Bellaire; il est ainsi congu :

Le Gongrés est d’avis :

Que I'Etat qui refusera de se soumetire 4 la décision de la Cour arbitrale sera mis
hors Ia loi des nations et que toutes relations diplomatiques et économiques devront
¢lre rompues entre lui et les autres nations. '
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M. Henry BeLuame. L'heure est avancée, celle séance a ¢té trés chargée, et
je ne dirai que quelques mots. D'ailleurs le complément que je propose &
Tarticle 13 est si clair par lui-méme, que je ne crois pas qu'il ail besoin d'ex-
plication. Nous parlons souvent d’arbitrage et nous ne parlons jamais de la
sanction & donner aux décisions des arbitres. Cest le grand reproche qu'on
nous a jeté & la téte, qu'on nous jette tous les jours. Nous répélons sans
cesse : Soyons pratiques! Eh bien! si vous voulez étre pratiques, Messieurs,
adoplez mon amendement et vous entrerez de plain-pied dans le domaine de
la pratique!

M. v Prisipent. Quelqu'un demande-t-il la parole sur la proposition?

M. e Présipext. Ti nous reste encore quatre arlicles i voler, Le Congreés
pense-t-il que la discussion en soit possible aujourd’hui?

De routes parts : A demain! i demain!

M. ce Prisipent. L'heure est, en effet, trés avancée. L'examen de la pro-

position trés grave, (rés importante de M. Henry Bellaire est renvoyé &
demain.

Le Congrés se réunira & 2 heures.

La séance est levée & b heures 20 minules.
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SEANCE DU MARDI 1™ OCTOBRE 1878.

PRESIDENCE DE M. LE MARQUIS PEPOLI,

SENATEUR DU KOYAUSME DUITALIE,

PUIS DE M. FRANCK,

PRESIDENT DE LA SOCTETE FRANCAISE DES AMIS DE LA PALY.

Sommaine.— Letires el communications diverses : MM. J. Garnier, A. de Marcoarlu (Espagne). —
Reprise de la discussion des Résolutions. — Relrait de la Proposilion additionnelle i
I'Article XIII de M. H. Bellaire, et rejet de la Disposilion additiennelle au méme arlicle de
M. Becker. — Awmces X1V »es Riésorurions. Discussion, amendements : MM. Braliano (Rou-
manie), Morin, J. Fabre, Lemonnier (Suisse), Fauvely, I. Dolifus. Vole de PArticle XIV. —
ArticLe XV. Discussion, amendemenls et additions : MM. J. Garnier, Nottelle, Coffiniéres,
Fauvely, J. Fabre. Vole de I'Article XV. — Arricue XVI. Discussion : MM. Ratishonne, A. Laya,
Limousin, d'Bichtal, Fauvety, Kriiger, Dupré. Vole de I'Article XVI. — Prorostrions puks A
visiriamive sovipventk : MM, Ed. Donay, Thiandiére, J. Fahre, M™ Eugénie Niboyel,
MM. Nicolas Deulz, Derré, Boulroux, Fauvely. Voles de prise en considération ou de rejel. —

- Fépgration pes Sociérés peE LA Parx gr xomivamion o'or Coarré penmaxest. Discussion :
MM. Franck, le marquis Pepoli (Italie), Lemonnier (Suisse), J. Garnier, A. Laya, I. Fabre,
Limousin. Vole de la proposition de M. 1e marquis Pepoli. -— Cléture du Congres. Disconrs de
MM. Franck et H. Richard (Angleterre).

La séance est ouverte & 2 heures un quart.

M. Le PrEsioent. Je donue la parole a M. Garnier pour une communi-
cation. .

M. Joseph Garxicr. Un de nos collégues de la Société frangaise des Amus
de la Paiz , M. Chaix, le grand imprimeur, a eu P'idée de faire publier, a 1'oc-
casion de I'Exposition universelle, sous un grand format, el ensuite sous un
format plus pelit,

La Marseillaise de la paiz.

Cette Marseillaise de la paiz avait été déja publide dans le Bulletin de la So-
ciéte de Paris, et elle est trés bien faite; sur cing couplets, il y en a certai-
nement trois qui sont trés heureusement trouvés.

Nous étions curieux de savoir qui avait fait cetle publication; nous ne le
savions pas encore hier, lorsque ce matin, lisant un journal intitulé le Devoir,
publié par M. Godin, dépulé, et I'un des grands manalacturiers de France,
Jy trouve une lettre qui nous donne le nom de T'auteur de cette Marseillaise de
la paiz, qui est feu M. le pasieur Martin Paschoud, I'un des plus ardents
apdtres de l'idée pacifique.
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Nous devons remercier trés publiquement M. Chaix de I’heureuse idée qu’il
a eue de douner une immense publicité i celte podsie, en la faisant distribuer
aux visileurs de I'Exposition universelle. D'ailleurs le dévouement de M. Chaix
& nos principes est connu; il en a donné et en donne chaque jour des preaves.
Les nombreux apprentis qui regoivent par ses soins, el avec une sollicitude
louchaute, un enseignement professionnel perfectionné, y sont inifids i nos
doctrines par les professeurs dévoués qui les instruisent et qui préparent en
eux i la fois d’habiles ouvriers, conscients de leur dignité, et d’honnétes ci-
loyens, conscients de leurs devoirs autant que de leurs droits. (Applaudis-
sements. )

M. pe Marcoartu. Je vous demande, Messieurs, la permission de vous lire
uue letire d'un des hommes d’Etat les plus éminenls, les plus respectables el
fes. plus honorés de France : M. Jules Simon. :

Je lis le texte de cetle letire:

Monsieur, quoique je sois allé jusque dans volre pays, depuis que j'ai eu I'honneur
de vous voir, Jai trouvé le temps de lire votre brochure. Je I'ai lue avec beaucoup d'in-
Lérét. Je ne suis pas de ceux qui admirent en souriant les partisans de la paix uni-
verselle; je les admire sans sourire, et je crois que, s'ils n'arrivent pas au terme
de leurs épreuves, ils n'en font pas moins beaucoup de bien par leur prédication el
par lear propagande. Vous, Monsieur, vous pensez avec raison qu'il ne faut pas
se borner aux vers el & la poésie, et vous proposez une organisation pratique, qui
pourrait tre immédiatement réalisée et dont l'utilité n’est pas mieux démontrée par vos
cerits que par les fautes et Iinsuffisance de notre diplomatie et de nos Congrés euro-
péens. Je me permets sealement de remarquer que I'application de nos principes aurait
¢té plus facile avant les malheurs de ces derniéres années. On a laissé prendre & deux
ou trois pays dans I'Europe une telle situation que je ne vois plus par quel moyen
malériel ou moral on pourrait imposer un frein & leur ambition égoiste. Je vous de-
mande pardon pour ces quelques réflexions écrites bien & la héte. J'ai trouvé béaucoup
de besogne arriérée en rentrant chez moi, et le temps me manque pour vous écrire
une lettre qui soit digne du sujet et de la considération que j’ai, Monsieur, et dont je
vous prie d’accepter le témoignage, pour volre cause et volre personne.

Jules Simon.

Jai regu également une lettre de Belgique, d'un homme qui a été a cdlé
de notre honorable Président, M. Garnier; il était secrétaire du Congrés de la
Paix en 1848.

L’honorable M. Le Hardy de Beaulieu regretle vivement que, par une coin-
cidence tout a fait imprévue, il n’ait pu assisler au Congres. '

.Je vous demande la permission de vous lire quelques passages de cetie
lettre : ‘
Chéteau de la Barrette, le 25 septembre 1878.

Mon cher Monsieur de Marcoartu,

Jusquaujourd’hui jai espéré pouveir me rendre au Congrés de la Paix de Paris de
1878, précisément trente ans aprés le premier Gongrés de Bruxelles, dont je fus le
premier secréiaire ; mais une circonstance impérieuse me retient. . . .. ...... ... B
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Je regreite vivement celte contrariété ou cette eoincidence, car j'aurais vouln appeler
Pattention spéciale du Gongrés de la Paix sur la ficheuse position d’'une nation neatre
comme la Belgique, qui, parait-il, & cause méme de sa neutralité «garantien par I'Eu-
rope, est obligée d’entretenir une armée plus forle, en proportion, qu'aucune autre
nation, afin de conserver son indépendance et sa liberté.

Je pense qu'un grand pas serait fait vers la paix et sa consolidation si les territoives
et nations nealres élaient mis & I'abri de ambition des classes militaires, qui sont les
seules qui troublent encore la paix de 'Europe et du monde par leurs intrigues inces-
santes. )

En 1870, I'Angleterre a cru mieux sauvegarder la neutralité belge par un- traité
spéeial avec chacun des deux belligérants; pourquoi ce traité n'est-il pas consolidé par
un traité général, si celui de 1839 ne suflit pas?

Notre nation, comme I'Europe entitre, y compris I' Angleterre, soulfré violemment
tles charges écrasantes que Jui imposent des armements exagérds en temps de paix ou
plutdt en tout temps, car il n’y a plus de repos depuis quinze ans. La misére va s'ac-
croissant, I'industrie et le commerce souffrent, I'agricultare est surchargée de taxes el
d'impbis ; les dettes, au lien d'étre allégédes, vont s'accroissant sans cesse, et il arrivera
un moment ot le vase débordant, les peuples ne voudront plus les supporter.

Je suis donc disposé & contribuer & toute mesure, y compris un Congrés des Par-
lements européens, qui aura pour objet de rechercher les moyens d’alléger les charges
populaires, seul reméde efficace contre la figvre socialisle qui envahira de plus en plus
les nations si leurs gouverncments ne sont pas assez sages et assez prévoyanls pour se
mettre enx-mémes a la téte du mouvement pacifique dont I'expression tangible el ma-
lérielle ne pent &tre que le désarmement et la véduction progressive des dettes qui pa-
ralysent le travail et les efforts des peuples vers 'amélioration de leur sort.

Je reste, mon cher de Marcoarlu,
Votre tout affectionné

Av. Le Haroy pe Beavrigu.

REPRISE DE LA DISCUSSION DES RESOLUTIONS.

M. Henry Berame. Mesdames et Messieurs, en présence du sentliment
presque unanime des membres du Bureau, qui trouvent que I'examen de I'amen-
dement proposé par moi hier comme moyen de sanction des décisions de
la cour arbitrale souléverait de grosses questions et de longues discussions que
ne comporte plus Ja durée trés limitée de notre Congres, Jimmole mon projel
sur 'autel de la paix {Trés bien! trés bien!); mais je fais toutes mes réserves
pour T'avenir, persuadé que je suis que Ja cause de I'arbitrage sera & moitié
gagnée le jour ou nous aurons fait tomber les objections de nos adversaires
relativement & la sanction des décisions des arbitres. (Tres bienl)

M. le marquis Peport, président. La proposition de M. Bellaire étant retirée,
nous passons & la Disposition additionnelle a4 l'Article 43 présentée par
M. H. Becker, avocat a la cour d’appel de Paris. Elle est ainsi congue :

Le fait du gouvernement d'une nation d’accumuler de Iargent pour se préparer
i une guerre offensive, que ce soit au moyen d'un trésor de guerre ou par voie d'em-
prunt, élant aussi coupable ni[ﬂe la guerre offensive elle-méme, doit étre combattu par
tous les moyens relevant de la religion, de la morale et des intéréts.
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En attendant le moment de constituer réguliérement une sanction pour les décisions
d’arbitrage on du tribunal supérienr, le fait de résister aux décisions d’arbiirage ou du
tribunal supérieur doit tre combattu par tous les moyens relevant de la religion, de
Ia morale et des intéréis.

M. H. Becker, avocat & la cour dappel, soutient sa proposition. Il -conclut
en disant que la question d’argent aujourd’hui joue un réle immense; que
c'est un moyen puissant dont on ne doit pas négliger 'emploi. C’est pour cela
qu'il a proposé a Tarticle 13 une disposition additionnelle qui établit deux
principes dont la sanction se trouve dans la conclusion finale.

«Le fait, dit-il, du gouvernement d'une nation d’accumuler de I'argent
pour se préparer & une guerre offensive, que ce soit au moyen d'un trésor de
guerre ou par voie d'emprunt, élant aussi coupable que la guerre offensive
elle-méme, doit étre combattu par tous les moyens relevaul de la religion,
de la morale et des intéréts.. . . »

Les intéréts, c'est la conclusion sur laquelle on doit s'appuyer pour que
toutes les Sociélés de la paix, se soudant ensemble, agibscnt d’un commun
accord pour arréter celui qui veut troubler le repos européen.

Hier, dit M. Becker, M. Henry Bellaire a proposé un article additionnel
qui avait pour but de metire en inlerdit les nalions qm ne se soumellraient
pas a la sentence du tribunal supérieur.

Cet article a été retiré.

Je ne le reprends pas, mais je réclame la place qui se trouve libre pour
y intercaler une molion qui, sans éire aussi ambitieuse, peuat avoir des con-
séquences utiles. La encore je fais servir les intéréls et je recommande la sanc-
tion a votre altention :

« En atiendant fe moment de consliluer réguliérement une sanction pour les
décisions d’arbitrage ou du ribunal supérieur, le fait de résister aux décisions
d’arbitrage ou du tribunal supéricur doit étre combaltu par tous les moyens
relevant de la religion, de la morale et des inléréls.» (Aux voix! aux voix!).

M. le marquis Pepowt, président. Avant de meltre en discussion I'article ad-
ditionnel présenté par M. Becker, je demande s'il est appuyé, (Non! non!)

L’arlicle additionnel n'étant pas appuyé, nous passons a 'Article 14, ainsi
concu :

XIV. Le Congrés est d'avis :

Que la liberté religieuse doit &lre garantie par foutes les puissances et formellement
consacrée par une convention internationale,

M. BraTiano, ancien membre du Parlement roumain. Mesdames et Messieurs,
je ne rentrerai pas dans la discussion générale; elle a eu son heare d'utilité,
mais aujourd’hui elle serait déplacée. Je voudrais seu]ement vous soumetire
quelques observations & propos d’une allégation que jai relevée dans le dis-
cours d’ouverlure de ce Gongrés.

Je tdcherai d’étre trés succinct, mais en méme temps je me fais un devoir
d'essayer d'élre aussi compréhensible que possible, et cela pour aiteindre un
double but: afin que ma pensée ne soit pas mal inferprétée, et ensuile pour
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que vous ne puissiez pas me taxer de jeler une note discordante dans ce con-
cert généreux d’ames philanthropiques qui ont bien voulu se réunir dans cette
assemblée dans une infention aussi philosophique que la nétre.

11 est évident, Mesdames et Messieurs, que la question de tolérance reli-
gieuse ou de liberté de conscience ne peut plus faire de doute pour aucun
homme bien pensant, méme pour les esprits les plus vulgaires; car je ne crois
pas quil faille ére un savant, un homme irés profond, pour reconnaiire, & la
fin du xix° siecle, Tutilité d’introduire partout ce principe de tolérance reli-
gieuse, de liberté absolue de la pratique de tous les cultes, je dis de lous les
cultes sans aucune exception... (Treés bien! trés bien!), et pour étre d’avis
que cette liberté doit s'étendre dans tous les coins de 'Europe, qui doit évidem-
ment donner I'exemple aux pays arriérés des autres continents. Pour le moment,
contentons-nous d'obtenir ce résultat pour I'Europe; et plus tard , & mesure que
les esprits s'éclaireroni dans les autres conirées du monde, je suis persuadé
que celte idée dela liberté de conscience finira par pénélrer partout, sans aucune
distinction de pays. C'est la ma conviction la- plus absolue, el je n’hésite pas &
le déclarer d'une fagon formelle pour I'avenir qui attend ce grand principe.

M. Bratiano soumet ici au Congrés des considérations sur la liberté de
conscience en Roumanie, qui affectent un caractére de rectification et sortent
de la question générale.

M. le marquis Pepor1, président. Je vous ferai observer que vous ne com-
battez pas le principe de l'article 14, et la présence ici du grand rabbin,
d’honorables curés et de pasteurs m’est un gage que nous sommes tous d’ac-
cord sur ce point. (Trés bien! trés bien!) Permeltez-moi, Monsieur Bratiano,
a Theure qu'il est, de ne pas vous laisser entamer une discussion sur les con-
ditions religieuses qui peuvent élre particuliéres & lel ou tel pays. Si I'assem-
blée le désire, je vous conserverai la parole, mais il me semble que vous vous
dcartez du sujet.

M. Brariavo (Roumanie). Jai 'honneur de faire observer que M. Franck a
touché trés vivement la question. Je ne veux pas répondre de manicre  éveiller
la passion et le ressentiment dans cette honorable assemblée; je voudrais seu-
lement, par quelques remarques succinctes, lJa melire au courant de la
question d’Orient. Je ne dépasserai pas le quart d’heure qui m’est dévolu.

M. fe marquis Peeovi, président. 11 ne s'agit pas de ne pas dépasser le
quarl d’heure, mais de ne pas s'écarter de notre sujet, qui est la proclamation
de la liberté religieuse. ( Approbation.)

M. Bramiano reproduit, en les développant, les explications antérieures et
conclut ainsi : '

Maintenant. je fais un appel chaleureux & mon lour, pour que vous nous
apportiez votre fribut. Donnez-nous le concours de volre presse, de votre pa-
role, de tous les moyens de propagande dont vous disposez, pour qu'enfin la
paix se fasse entre chrétiens et non chrétiens en Ovient. C’esl ainsi que nous
pourrons obtenir le résultal auquel vise votre article 14; en tous cas, nous

Ne 30, 9
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aurons rempli notre devoir et bien mérité de Phumanité, pour laquelle nous
travaillons. ( Trés bien! trés bien!)

M. le marquis Peror1, président. M. Morin avait demandé la parole sur cet
article; il nous écrit qu'un malheur de famille 'oblige & quitter Paris ce soir,
el, ne pouvant assister & la séance d’aujourd’hui, il nous envoiec un amende-
ment dont voici les lermes :

Le Congrés,

Gonsidérant qu’on doit éviter lout sujet de guerre el tout ce qui peul amener la
division entre les nations;

Attendu que la religion ne regarde que la conscience individuelle;

Que les gouvemements doivent garantir & chacun la liberté religieuse , mais s’abstenir
d’accorder a une secte (quelconque des privildges qu1 seraient dc nature & devenir une
cause d'oppression pour. les autres secles;

Que la prolmgando religieuse doit étre laissée au zéle de ceux qui veulent se 11v1er a
I’apostolat, mais pourvu qu'ils agissent a leurs risques et périls;

Que, par conséquent un gouvernement ne doit j Jamma pr endre sous sa protectlou
les actes de prosélytisme, surtout quand ils ont liew dans un pays ot ils sont interdits
par la loi;

‘Considérant gue la religion ne doit se vépandre que par les voies de la persuasion et
qu’il est souverainement inique de I'imposer par la force on de contraindre un pays &
subtr I'introduction de doctrines repoussées par ses meeurs et par ses inslitutions;

Emet le veeu :

1* Qu'aucun Etat n’autorise ni n'encourage les tentatives de propagande religieuse
& I'étranger, ne s'érige en protecleur a I'étranger des inléréls particuliers d’une secle
religieuse;

2° Qu'aucun Elai ne couvre de sa I'ESPOIISdhllll(‘ les acles de propagande religieuse,
sur!out quand ils ont lien dans un pays ot ils sont légalement interdits;

* Qu'il soit établi que tout individu qui, & ]étrangcl se livre 2 la propagaude reli-
gleuse aglt ases I‘lSt]llBS et pé Srils el:peu] tout droit ala protecuon de son Gouvernement;

5° Que la France et la Russie cessent d'accorder une pl()f.e(.tlurt spéciale dans
lempu'e ture, Pune aux catholiques, 'autre aux chrétiens grecs; mais que toules les
puissances s entendent pour faire respecter les droits des habitants de cet empire, sans
distinction de secte, et qu’aucune ne puisse se prévaloir de la protection spéciale d'une
des puissances;

5° Que la France renonce 4 la protectmn des lieux appelés saints, qlu seront aban-
donnés aux sectes chrétiennes, sauf 4 elles & s'entendre sur le mode de Jou]ssance

Je mets aux voix la prise en considération de cet amendement.

(L’amendement n’est pas pris en considération.)

M. Joseph Fasre. Il me semble qu'il ne s’agit pas seulement de la liberté
religieuse, mais, d’'une fagon plus générale, de la liberté de penser.

M. le marquis Pepor1, président. L'article 14 porle :

Que la liberté religieuse doit étre garantie par toutes les puissances et formellement
consacrée par une convention internationale.

La discussion est donc sur la liberté religieuse.
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M. Joseph Fanre, professeur de philosophie au lycée Louis-le-Grand, demande
§'ll 0’y aurait pas lieu de subsliluer aux mols «liberté religieuse» I'expression
plus large : liberté de conscience.

M. le marquis Peporr, président. C'est objet d’'un amendement déposé sur
le bureau par M. Laya.

M. Lemonnier. Je fais la méme proposition.

(La proposition, mise aux voix, est prise en considération.)

M. Fauvery. Je viens appuyer la proposition qui vient d’étre faite et en
méme lemps la compléter.

Remarquez, Messieurs, que, si vous substituez les mots «liberté de con-
science» aux mois «liberté religieuse», loin d'élargir le principe, vous allez
le restreindre. La liberi¢ de conscience, on peut 'accorder, a condition qu'elle
restera ensevelie dans le for intérieur de chacun, landis que la liberté religieuse
comprend la manifeslation extérieure, la liberté des culles. Aa fond, nous
sommes lous d’accord ici: nous voulons la liberté de conscience, mais aussi la
libre manifestation de cette liberté de conscience; eh bien, si vous trouvez que
les mols «liberté religieuse» ne soient pas suffisants, qu'ils ne permeltent pas
la négation comme laffirmation, ajoutons-y la liberté de conscience, et
disons que wla liberté de conscience et la liberté des cultes doivent élre ga-
ranties, elc... » (Trés bien!)

M. Jean Dorcrus. Je me rallie a cette proposition.
Voix nomsrEuses. La cloture!

M. le marquis Pgpou1, président. La cléture étant demandde, je la mets aux
YOIX.

La cloture est prononcée.

Je mets aux voix T'article 14, qui serait ainsi formulé :

Arr. 14. Le Congrés est d'avis :

Que lo Liberté de conscience, aussi bien que la liberté des cultes, doit étre garantic
par toutes les puissances et formellement consacrée par une convention internationale.

(L'arlicle est adopté a 'unanimité. )
M. e marquis Perors, président. Nous arrivons & I'Article 45 :

XV. Le Congrés est d’avis :

Que la liberté des échanges doit étre de plus en plus le but de la politique commer-
ciale des Etats civilisés.

M. Joseph Garnier, Je suis chargé par M. Garnier-Pagés de demander qu’on
ajoute & la liberté des échanges, la liberté des mers.

M. le marquis Prpovr1, président. La parole est a M. Nottelle.

M. Norrerie. Mesdames et Messieurs, depuis I'ouverture de ce Gongres, la
presse nous a reproché de ne pas avoir indiqué encore le moyen facilement

9.
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applicable et surtout efficace d’arriver & notre bul : la suppression de la guerre.
Ce reproche, je le prends pour ce qu'il vaut; mais a coup siir il n’aurait pu se
produire si le veeu que nous sommes appelés & discater actuellement n’avait
pas été relégué & la fin de notre programme.

Le moyen de supprimer la guerre, il existe, Messieurs; mais ce n'est pas
moi qui vais vous I'indiquer, je n'ai pas cette prélention; ce sont les faits eux-
mémes, 4 la condition toutefois que nous les observions attentivement et surtout
sans parti pris.

Quel est, a notre époque, le fait dominant, d’'une évidence palpable, et
qu'on ne peut pas ne pas voir, & moins d’élre un aveugle volontaire ? C'est que
les peuples, quand iis sont liveds & leur impulsion naturelle, se précipitent es
uns vers les autres, non pas, comme lorsqu’ils sont conduits par la politique,
pour s'entre-massacrer el entre-détruire leurs richesses, mais pour se rappro-
cher, se pénélrer, confondre leurs efforts dans leur marche de plus en plus
effective et large vers la civilisation.

Pourquoi donc ne font-ils pas prévaloir leur volonté, qui est si haulement,
si clairement manifesiée? C’est évidemment qu'elle se heurte & des obstacles
dont on n'a pas su encore s’affranchir. Ainsi s'expliquent la persistance de la
guerre et la presque ineflicacité de nos efforts en faveur de la paix. La premiére
chose a faire est donc de rechercher ces obstacles afin de voir comment on
peut s'en débarasser.

Or, 0’y a-t-il pas pure illusion & espérer la permanence de la paix entre
les peuples aussi longtemps : 1° qu'on maintiendra artificiellement entre eux
Tantagonisme des intéréis? 2° que la conscience publique acceptera , pour régler
les rapports internationaux, un prétendu droit international qui est 1a négation
du droit, qui est la codification du crime?

Voila les deux obstacles qu’il faut avant Lout supprimer; la paix esli ce prix.

Le premier, qui n’est que matériel, serait immédiatement emporté par une
réforme d’'autant plus facile & réaliser qu'elle est, ainsi que nous le verrons
tout a I'heure, imposée par la tendance universelle que je signalais au début.

Le second, ayant un caractére moral, échappe a Taction directe. Il tient a
un enchainement de préjugés, de meeurs, d’habitudes, dont Topinion seule
peul faire juslice.

Eh bien! nous allons nous convaincre que la réforme qui supprimerait
Pobstacle malériel : lanlagonisme des intéréts inlernationaux, aurait pour effet
nécessaire un courant d’opinion qui battrait efficacement en bréche T'obslacle
moral, ¢’est-a-dire la violation du droit commun par le droil dit international.
Car, remarquons en passani, et je ne sais si la remarque a déja été faite,
que tous les grands courants d'opinion qui ont marqué leur trace dans la
société par des modificalions profondes ont eu chacun pour point de départ un
fait matériel nettement significatif.

Pour pénétrer la nature inlime des deux obstacles que nous avons a vaincre,
el meltre en évidence Iefficacité décisive de la réforme que les fails eux-mémes
vont nous indiquer, je me vois forcé de me placer un instant en dehors des
idées courantes. Mais nous sommes des chercheurs, n'est-ce pas? Et M. de la
Palisse nous dirait qu'on ne cherche que ce qui n'a pas encore €té frouvé.
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Les deux contradictions : 1° entre I'anlagonisme des intéréts internationaux
maintenu et feur solidarité ardemment poursuivie; 2° entre le droit interna-
tional traditionnel et le droil commun néeessité du présent, ont entre elles
cette connexité, qu’e]les sont les manifestations d'un méme phénoméne social
propre a notre époque : 'opposilion chaque jour plus marqude entre la vie
politique des peuples el leur vie propre ou sponlanée, c’esl-i~dire entre les
rapporls que les peuples conservenl par (radilion et ceux qu’ils se créent sous
llmpu]smn des intéréts privés.

Aux époques antérieures, la polilique absorbait tout : elle élait la direction
unique. Mais, depuis 1789, sous l'influence du droit individuel reconnu et
proclamé, et de la puissance du travail qui en a été la conséquence, il sest
manifesté chez tous les peuples, en commencant par ies plus avancés, cetle vie
propre, spontanée, indépendante de la politique et qui a pris une autre direction.

L'unilé a donc été rompue dans la direction générale de la société.

Or il est évident que la premiére condition de 'harmonie sociale est le ré-
tablissement de celle unité. Et il est tout aussi évident que 1'unilé ne peut se
rélablir aujourd’hui que par I'interversion des roles. Il faut que la politique,
qui absorbait, qui neutralisait la vie des peuples, y puise & son tour I'inspira-
tion et 'impulsion. Ce n'est qu’a ce prix que les peuples modernes se délivre-
ront des perturbations morales qui se traduisent par les perlurbations maté-
rielles donl la guerre est la plus désastreuse. (Applaudissements.)

Or le seul moyen de rétablir dans la sociélé I'unité de direction, de faire
prévaloir la vie propre des peuples, de supprimer entre eux I'aniagonisme des
intéréts et de dmger un irrésistible courant dopmmn contre le prétendu droit
international, ¢’est toul simplement la liberté des échanges.

En effet, I'échange élant I'équivalent de la sociabilité, puisque sans lui la
sociabilité ne peut pas méme se concevoir, loute alteinte portée a la libre pra-
tique de I'échange se Lraduit par une perturbation correspondante dans celle
de la sociabilité; done la liberté des échanges est la condition rigoureuse du
fonctionnement régulier de la société; donc elle seule peut amener I'harmonie,
la communauté d’efforts entre les peuples dans leur marche géndrale vers une
civilisation plus élevée.

Quand, par la liberté des échanges et par la muitiplicité des -Lransactions
internationales qu'elle aura fait naitre, chaque peuple, au milieu de la solida-
rilé croissante des intéréts, aura une partie considérable de sa fortune engagée
chez les autres, que la vicille politique essaye d’en pousser un & aller détruire
chez un autre sa propre richesse, et vous verrez comme elle sera regue !

Etil ne s'agit pas ici de cette promiscuité politique, réve d’esprits étroits et
passionnés; Ja diberté des échanges opére la fusion des intéréts en laissant
absolument intactes la nationalité, la personnalité collective de chaque peuple.
Elle fait plus : elle élargit, elle épure le pairiotisme de chaque nation en lui
imposant le respect pour le patriotisme des aulres. (Applaudissements. )

La liberté de I'échange, qui est de droit primitil et partie intégrante de la
propriélé, aété, a 'origine, comme e droit et la propriété, violée ouvertement
par la force. De nos jours, sa violation a pris le masque hypocrite de protection
du travail nationel. Transformation du prétenda droit monarchigne qui permet-
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tait ou interdisait le travail selon son bon plaisir, le protectionnisme octroie ar-
bitrairement a certaines indusiries des privileges qu'il fait payer par la fortune
et la liberté des citoyens.

Mesdames, Messieurs, & chaque époque a été dévolue sa tiche dans la
marche de lhumanité. Celle du xix° siécle est de supprimer la guerre. Ii faut
quil I'accomplisse sous peine de se faire la risée de T'histoire. S’il y 2 au monde
une chose qui oblige, c’est la science. Notre géndration, qui a pénétré les
secrets dela nature, qui en a dompté les forces rebelles, qui a porté la lumiére
dans les obscurités de nos origines, ne peut pas conlinuer a s'infliger & elle-
méme cette honte de se ravaler an niveau de la bestialité inconsciente par des
destructions et des massacres dont la stupidité dépasse aujourd’hui a barbarie.
(Trés bien! rés bienl) |

Elle ne peut plus permettre aux représenlants des peuples, qui devraient
étre enlourés d’un respect mérité, de légitimer, de glorifier des crimes et d'as-
socier par des Te Deum i ces actes atlentlatoires & la dignité humaine l'intelli-
gence éternelle qui imprime & 'étre humain sa dignité et sa grandeur. Il est
lemps que notre génération, si admirablement dotée de la science, lui fasse
appel pour T'appliquer a sa propre conduite. La science esl aussi la force. En
montrant les obstacles & la suppression de la guerre, elle donnera 1energ1(,
suflisante pour les détrujre. (Tres bien! trés bien!)

M. Corriniires, avocat, déilégué du Comité des intéréts internationaux de Mar-
seille. Je viens, Messieurs, vous présenler un amendement bien simple; il pa-
raitra peut-étre ne conslituer qu'un moyen indirect, accessoire, mais je crois
qu’il est réellement pratique.

(’est presque une banalité-que de dire, devant une assemblée d'élite comme
celle devant laquelle j'ai Thonneur de parler, que la maultiplicité des voies de
communication met les peuples en rapports plus intimes, plus suivis, plus
complets; que, par ce moyen, les hommes se connaissent, s'apprécient mieux et
arrivent & s’aimer, quelles que soient les circonscriptions géographiques ot ils
sont nés. Si ce n’élait qu'en mon nom que je présentasse cel amendement, je
me bornerais & dire qu'il faudrait ajouter au principe du libre échange comme
railway, permettez cette métaphore, afin d’en répandre les bienfaits partout,
les voies de communication par terre et par eau. Si j'dtais seul a& demander
cela, je ne.devrais pas insister davantage, mais le public est avec la socidté
que je représente. Jai Thonneur d’étre le délégué du Comité des intéréts inter-
nationauz , qui est une ligue de la paix. Ge Comilé comple parmi ses membres
des hommes trés éminents. Fn 1875, J'ai dit & la Société de la Paiz ce que ce
Comité avait fait. Je ne retracerai pas ici son histoire, mais je peux dire qu'il
est digne de faire partie de ce grand Congres international qui a pour but la
pacification du monde entier. Ce Comité a débuté a Marseille, en soutenant
quelques chemins de fer qui intéressaient le pays; puis il s'est agrandi : il
s'est occupé du chemin de Cette & Marseille et, aprés cela, du tunnel et de la
gare. Il est absolument international; il a acquis une grande notoriété, je le
dis avec orgueil. En 1875, il s'est mélé & la lutte des petites compagnies de
chemins de fer contre les grandes, A cette époque, il y eut une réunion a Mar-
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seille; je regrette de n'avoir plus les documents que nous avions alors, mais
c'est grice a ce qu’il a fait qu ‘il marche et s'avance, tout en travaillant & T'éta-
blissement de 1a paix. 1l s'est occupé du chemin de fer de Calais & Marseille,
cette grande voie qui sera si utile & toules les nalions qui veulent la paix; il
s'en est occupé alors méme que les circonstances n’étaient pas favorables.

Jai représenté le Comité dont je parle au Congrés international qui a eu lieu
a Londres. La il y avait des délégués des intéréls nationaux et de la Ligue eu-
ropéenne. MM. Michel Chevalier, Henry Richard, Pease et beaucoup d’autres
hommes distinguds élaient présents; on s’est occupé de la propagande de la
paix combinée avec I'influence des chemins de fer. Cela m'améne & rappeler
que, depuis 1860, nous sommes des soldats de la paix; nous avons commencé
doucement, nous nous en applaudissons; aujourd’hui nous sommes avec vous,
Messieurs, pour concourir au travail de la paix. La locomotion peut contribuer
pmssamment 4 répandre les idédes de purlﬁcatl(m Dans la région méridionale,
il s'esl formé un Comité qui compte parmi ses membres les plus grandes nota-
bilités de la France; d'illustres voyageurs ont figuré ou figurent encore dans
ses rangs, les Livingstone, les Stanley.

Je termine en disant qu’aprés la liberté des échanges on doit placer le dé-
veloppement des voies de communication par terre et par eau. N'oublions pas
M. Ferdinand de Lesseps, e promoteur du percement de I'isthme de Suez, que
]appelkral ie grand pacificateur de Thumanité, car il a fait pour elle plus
qu'on ne sauraii le dire. Il a été pour notre Comité un patron bienveillant et
reconnaissant. Aprés-demain il doit faire, 4 la salle des Capucines, qui est un
pen comme la maison de Socrate, une conférence sur l'isthme de Suez et les
aulres voies de communication & ouvrir dans le monde. Ce sujet de conlérence
m’a frappé, il doit intéresser vivement tous les Amis de la Paix, je crois qu'il
mérite de figurer & notre programme. (Aux voix! aux voix!)

Yespere que I’Assemblée adoptera mon amendement, dont M. le Président
voudra bien rappeler les termes au moment du vote.

M. e Présipent. Il ne reste plus d'inscrit sur larticle 15 que M. Morin;
mais malheurcusement un deuil de famille I'a empéché d'assister.a la séance.

L'arlicle 15 est ainsi concu :

Que la liberté des échanges doit &tre de plus en plus le but de la politique commer-
ciale des Etals civilisés.

M. Coffinitres propose d’intercaler aprés les mots «la liberté des échanges»
ceux-ci : et le développement des voies de communication par terre et par
eau. »

Je consulte 'Assemblée sur la prise en considération de la proposition de
M. Coflinitres.

(La proposition est prise en considération.)

M. e Priésient. Alors lassemblée va prononcer sur T'article 15 modi_{ie’
dans sa rédaction par I'addition que M. Cofttiniéres a proposée et qui a été prise
en considération.
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M. Fauvvery. Il faudrait aussi introduire dans cet article, comme on I'a de-
mandé tout & T’heure avec juste raison, «la liberté des mers.» (Appuyé! ap-
puyé!)

M. Henry Becuare, secrétaire. Il me semble, d’apreés les dispositions de I'as-
semblée, que I'article 15 pourrait étre ainsi libellé :

Arr. 15. Le Congrés est & avis : '

Que la liberté des échanges, la liberté des mers et le développement des voies de com-
maunication doivent étre de plus en plus le but de la politique commerciale des Etats civilisés.

Voix NOMBREUSES. C'est cela! — Aux voix! aux voix!

M. Corriniires adhére & cetle rédaction qui est encore plus large que ce
qu'il avait proposé.

(L'article 15, rédigé comme I'a indiqué M. le Secrétaire, est mis aux voix et
adopté.)

M. e Présient. M. Fabre a la parole pour soutenir une proposition qui
prendrait place aprés V'article 15.

M. J. Fapre. Les articles 9, 10, 11, 12, 13, 14 et 15 ont pour objet d'ob-
tenir des puissances qu'elles prennent certaines décisions favorables & la paix;
comme il faut que ces veeux arrivent jusqu’d elles, je propose de placer apreés
Tarticle 15 une disposition ainsi concue :

Le Congrés est d’avis :

Que, dans chaque pays, un comllé d’action de dix membres désignés par les Sociétés
de la Paix de ce pays, soit chargé de se metire directement en rapport avec les prin-
cipaux membres du parlement national et avec des représentants de la presse, en vue de
les amener & provorquer le vote des lois nécessaires pour I'exéeution des articles ¢, 10,
11, 12,13, 14 et 15,

M. 1e Présvent. Je crois que Varticle 17 vous donnera la faculté de déve-
lopper cette proposilion.

Nous pasions 4 I'Article 186.

XVL. Le Congrés est d'avis:

Que les haines internationales et la glorification de la conquéte devront étre com-
battues par I'enseignement, par la presse et par Ja prédication religiense.

M. Ramseonne. Messieurs, je serai aussi brel que possible. Je n'ai aucune
ohjection a faire conire la proposilion n® 16, et je crois que personne n'y est
opposé. Gelte proposition nous invite a la propagfmde par I'enseignement, par
la presse et par la parole.

J'ai confiance dans lenselgnemmt et dans la parole. Je crois quaucune
bonne parole n’est jamais perdue, et je soubaite que le monde en entende
heaucoup comme celles qui nous ont été adressées ici par MM. Franck, Fré-
déric Passy, de Buffon, Lemonnier, Fauvety; pardon a ceux que joublie. Je
souhaite que e monde entende beaucoup de voix féminimes comme celles des
Américaines qui se consacrent & I'apostolat de la paix par la liberté et le droit.
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Je n'oublie pas les orateurs étrangers, les hétes illustres de Ja France, ceux
dont la parole a été traduite par des interprétes, et ceux quin’ont pas craint
de s'exprimer dans notre langue et qui I'ont parlée avec tant de chaleur et de
cceur. lls ont eu tort de s'excuser de leur accent. Quand on parle avec ce ceeur,
nous trouvons fous qu'on a I'accent [rancais. (Trés bien! trés hien!)

Je demande & dire quelgues mots de la propagande méme de la -paix, a ex-
pliquer comment je 'entends, ou plutét comment je erois qu'il faut I'entendre,
car je désire vraiment étre en communion d'idées avec vous.

L’humanité a toujours fait Ia guerre et a toujours révé la paix. Viendra-t-il
le temps ol la proposition pourra étre renversée, et ot la paix sera réalisée
tandis que la guerre sera reléguée comme un affreux cauchemar dans le passé?
Cest ce que je souhaite de toute mon dme. Lord Palmerston éerivait & Richard
Cobden : «I'homme est un animal qui se bat.» Il crovait lancer un argument
sans réplique. L'homme est un animal qui se bat, soit! Mais les naturalistes
disent que les espéces se transforment; dans un temps éloigné nous verrons
peul-étre 'homme animal qui ne se battra pas. (Rires.) Il est évident que je
recule un peu I'ére de 1a paix!

Messieurs, je suis un ami de la paix; mais, et je vous en demande pardon,
jene suis pas tout A fait un croyant de la paix prochaine. Comme heaucoup
d’entre vous, je le crois du moins, jai une demi-foi; mais, pour n’avoir pas
une confiance effrénée, que je ne vous paraisse pas tlede Je placerai, du
reste, mon opinion sous la protection d'un de vos précurseurs, d'un grand
homme, de Leibnitz, qui avait eu connaissance des projets de I'abbé de Samt—
Pierre, qui.les approuvait et les trouvait posqibles en somme. Il éerivait a
de sesamis : «Je suis allé dans un cimetiére, et je me rappelle y avoir vu collp
devise : Pax perpetua.» Oui, les morts ne se battent pas, mais les vivants se
battent, et ils se moquent trop souvent de la justice et des tribunaux. Voila
pourquoi I'arbitrage pourra souffrir quelques difficultés. -

(C'est égal, tentons-le! Cependant, a titre d’ami résolu de la paix, je vous
demande de surveiller 1'évangile de 1a paix, que quelques-uns d’entre vous ont
préché dans la derniére séance. Je dirai aux hommes qui veulent chercher la
paix dans la prédication : Dans vos préches, soyez éloquents, si vous le pouvez;
mais, avant tout, soyez raisonnables, si vous ne voulez pas préter & l'ironie
dont on vous poursuivrait. A ce point de vue, je [élicite I'Assemblée de n’avoir
pas accueilll la propnsmon de M. Laya au sujet d'un par]ement europeen
Vous avez compris, Messieurs, que cette proposition n'était pas milre dans
'état actuef de T'Europe. Attendons les Etats-Unis d’Eurape. .

M. e Prisioent. Ne faites pas allusion & cette proposition, puisque son au-
teur ne pourrait vous répondre.

M. Alexandre Lava. La création prochaine d un parlement arbitral européen
répondra pour moi!

M. Ramissonne. On vous propose une revision générale des traités. Rayez
encore cela de votre évangile.

M. Limousiv. Mais ce n'est pas la question!
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" M. ve Priésment. Il s'agit en ce moment des divers moyens propres & com-
battre les haines internationales et la glorification de la conquéte. Je*le rappelle
a l'orateur.

M. Ramisonne. Je répondrai & voire observation, Monsieur 1e Président, que
je suis en train de critiquer U'évangile de certains Amis de la Paix, lesquels croient
travailler & la pacification universelle en proposant divers moyens qu'ils con-
sidérent comme trés pratiques. Je ne parle ni pour ni contre T'article 16, mais
a propos de cet article, et je demande qu'on me permette de développer ma
pensée, dans Iintérét méme de la proposilitm Il ne suffit pas de formuler un
projet de résolution qui peut n’étre qu une chimére ; une imagination. On peul
formuler une idée fausse et la croire pratique; mais quand on présente une
idée juste, il fautindiquer les moyens de P'appliquer, de la réaliser. .. (Inter-
ruplions.)

Si TAssemblée ne veut pas que je développe ma pensée, je n'irai pas plus
loin. (Oh! Sil Parlez!)

M. ve Présipent. Vous avez la parole.

M. Rarrsonne. Je voulais encore vous dire que je désire vivement voir sup-
primer de P’évangile de la paix ce que je nommerai, et ce que certains Amis
de la Paix appellent la dernitre guerre, c’est-d~dire une guerre qui serait néces-
saire, indispensable pour qu'on puisse arriver a élablir une paix perpétuelle.
Je crois que cest bien 1a une question qui rentre dans le programme, (Non!
non!)

M. e Présipent. En entrant ici, je crois que tous nous avons déposé la co-
carde du parli auquel nous appartenons, et que nous n'avons plus que celle de
la paix. (Applaudissements.) Nous devons nous eﬂ'orcer, d’'une maniére géné-
rale, de ne blesser personne.

M. Ransgonne. Je termine el je conclus sans avoir pu donner 4 ma pensée
tout le développement que jaurais désiré, en demandant que les Amis de la
Paix soient vraiment les amis de la paix; qu'ils ne Je soient pas pour demain
ni pour aprés-demain , mais tout de suile et tou_]ours que les parl,lsans de lar-
hlLrage soient les partisans de T'arbitrage, qu'ils soient bien convaincus que ce
n'est pas avec le canon quon rectifie le droit, et que ce n'est qu'avec la paix
qu'on fait la paix. (Applaudissements sur quelques bancs.)

M. Gustave p'Eicaran, Messieurs, je prends la liberté de soumettre au Con-

grés un projet de résolution, en disanl a 'avance que je consens parfailement

Y

& ce que ce projet soit renvoyé au Comité permanent.
Voici ce projet de résolution : .

Le Congrés émet le veen que 'enseignement classique soit, autant que possible, pro-
pagé chez tous les peuples; qu'il soit, autant que possible, rendu partout uniforme, et
quil soit dirigé en vue de la concorde et de la paix entre les individus et entre les
peuples.

En vous présentant ce projet de résolution, jobéis, Messieurs, a Iinvitation
des rédacteurs du programme, qui ont désiré que I'on examinit les moyens
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que la presse, Yenseignement, la prédicalion religieuse offraient pour le
maintien de la pmx Je sens cependant que j'ai & lutter conire deux grandes
difficultés, La premiére, ce sont les préoccupations de 1'assemblée. Lorsque
Tarticle a été lu, j'ai entendu dire autour de moi: «C'est chose entendue, il
nest pas besoin de délibérer la-dessus [» La seconde, ¢’est mon incapacité,
mon insuffisance. Je n’ai jamais été un oratenr, jen ai fait trop souvent la
Iriste expérience. Je vous promets donc d'étre trés court, non seulement dans
volre intérél, mais dans le mien. Je me contenterai de vous soumettre sur ce
grave sujet quelques apercus qui, je Tespére, suffiront & en faire ressortir
Pimportance. (Trés bien! trés bien!)

Ce que je propose, ce n'est pas un moyen bien extraordinaire, une grande
innovation. Il s’agit simplement de perfectionner ce qui existe, el toul &
Theure j md1quer.u ce que Jentends d’'une maniére pruﬂse par enseignement
classique; mais, & I'avance, je dirai que, pour moi, il ya des degrés dans
ienselgnemenl, et non des systémes diflérents. Que vous considériez I'ensei-
gnement primaire, ou secondaire, ou supérieur, il faut & tous une unité, car
il ne peut y avoir deux peuples dans un peuple. (Applaudissements. )

M. d’Eichtal, en terminant, déclare que c'est, & son sens, dans I'enseigne-
ment classiqne des études et des (ravaux des Grecs, des Romains el des
Isradlites que T'on doit puiser les legons les plus utiles pour le maintien de la
paix dans le monde entier. (Applaudissements. )

M. Favvery. Je demande la parole pour une motion d’ordre.

Messieurs, je crois qu'il y a encore cinq ou six orateurs inserits pour parler
& propos d'un arlicle sur lequel tout le monde semble d’accord. Nous n’avons
plus qu'une heure devant nous, puisque nous nous séparons ordinairement,

b heures et demie, et aujourd’hui cest notre derniére séance. Je de-
mande donc que les orateurs qui se sont fail inscrire soient prids de se pro-
noncer lout d’abord sur cette question. Viennent-ils combaltre la proposition?
Si oui, je comprends qu'on les entende. Vienneni-ils faire une autre proposi-
tion? Je comprends encore qu'on les écoule. Mais si c'est uniquement pour
parler sur la proposition, dire des choses excellentes 4 entendre et & répandre
au dehors, je le veux bicn, nous devons refuser la parole aux orateurs, parce
que ces choses sonl inopporiunes en ce moment. Nous n'avons que juste le
temps d’examiner la derniére proposition et de terminer les travaux du Con-
gres. (Marques d'assenliment.)

Prusieurs Mempres. Nous appuyons la proposition de M. Fauvety.
(La proposition de M. Fauvety, mise aux voix, est adoplée.)

M. Le Présipent. Le premier orateur inscrit est M. Kriiger.

Monsieur Kriiger, voulez-vous appuyer la proposition, la combattre ou en
proposer une nouvelle?

M. Kriieer. Je I'appuie fortement.

M. e Prisipent. Alors je ne puis vous donner la parole.
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Cest maintenant le tour de M. Dupré?-
M. Durré. Moi, je combats 1a proposition!
M. e Prismenr. Vous avez la parole.

M. Dupré expose des théories personnelles qui sortent de la question et qui
provoquent les protestations de la majorité des assistants. Il est rappelé &
Pordre par le président et sort de la salle.

(M. Ad. Franck, président de la Société francaise des amis de la Paiz, remplace
au fauteuil M. le marquis Perovr.)

M= Eugénie Nizover. Je demande la parole.
Dk pivers corés. La cloture est prononcée!

M. Fauvery. Au risque d’importuner, je suis obligé de demander encore la
parole pour une motion d'ordre.

M. 1x Présment. Vous avez la parole.

M. Fauvery. Je dois dire d’abord que je suis intéressé dans la question,
car je rappelle au bureaun et & T'assemblée que j'ai soumis aux membres du
Congrés une résolution qu’ils ont bien voulu appuyer. Cette résolution devait étre
examinée dans le courant de la discussion. J'ai reconnu moi-méme qu’il était
inopportun de Pintroduire avant qu'on elit discuté sur la série de résolutions
qui avail été proposée par la Commission; cette série était trés logique, el in-
troduire une proposition nouvelle faite sur un mode en quelque sorte différent,
c'edl été retarder, obscureir la discussion. Mais je n'ai pas renoncé & ma propo-
sition, qui avait été acceptée en principe; elle est, du reste, trés importante.
Je demande donc, parce qu’elle se rattache aux articles qui viennent d’étre votés,
qu’elle ne vienne pas aprés 'examen d’une question aussi considérable que celle
que nous allons aborder et adopler, c'est probable, mais qui a pour elle P'éter-
nité, en quelque sorte, tandis que la mienne est essentiellement une question
pour ainsi dire de moment, qui ne peut pas étre remise & 'année prochaine.
fe demande, en vertu de Tacceptation qui a été faite, en principe, de celle
proposition, lorsque I'Assemblée a été consultée, d’éire admis 4 la développer.

M. Liwousiv. On n'a pas encore voté I'arlicle 16.

M. e Présment. J'ai & metire aux voix T'article 16, Voici les termes de cet
article sur 1a discussion duquel, de bonne foi, la cléture a été prononcée :

Arr. 16. Le Congrés est d’avis :

Que les haines internationales et la glorification de la conquéte devront étre com-
battues par Penseignement, par la presse et par la prédication religieuse.

L/article 16, aprés que M. Henry Richard en a donné une traduclion en
anglais, est mis aux voix et adopté.

M. Joseph Garnier. Il y a une série de Propositions dues a Iinitiative
individuelle, et que je vais essayer de classer dans un ordre méthodique. Il y
en a plusieurs avant celle de M. Fauvety.
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Voici la premiére; elle est de M. Edmond Douay :

Une Commission de permancnce du Congrés des Sociétés de la Paix sere chargée de se
wmetire en rapport avec lo Gommission permanenie du Congres de géographie commerciale et
celle du Congrés Lutéraire international, pour poursuivre, de concert, la réalisation des
articlés 15 et 16.

Consultée, I'Assemblée prend en considération la proposition de M. Edmond
Douay.

M. Joseph Garwier. Deuxiéme proposition, émanant de M. Turaupiire :

1° Que le bureau du Congrés ne se sépare point avant d’avoir rédigé une adresse qui sera
envoyee a lous les gowvernements et & tous les parlements d’Europe en vue de la constitution
d’une cour arbitrale, prévue par Varticle 13 ;

2° Qu'une adresse analogue soit envoyde par les soins du Comité central des Sociéiés de lu
Paiz fedérées , aussitot apres la constitution dudit Comité.

Vous voudrez peut-étre, Messieurs, transmettre cette pr oposition au Gomilé
de permanence, car il y aura une proclamalmn a redlger et si elle n'était pas
bien concue, hien derile, ce serail comme si nous n'avions rien voté du tout.

M. Liwousin. Je demande qu'on prenne la proposition en considération.

M. Joseph Garmgr. Gela nous donnera une autorité nécessaire.
(La proposition de M. Thiaudiére est prise en considération.)

M. Joseph Garnier. Voici une proposition de M. Joseph Fasre:

Le Congrés est d’avis qu'en chaque pays, wn Comite d’action de dix membres, désignes
par les Sociétés de ce pays, soit chargé de se mettre divectement en rapport avec les princi-
paux membres du Parlement national et avec les représentants de la presse, en vue de les
amener & provoquer le vole des lois nécessaires pour Uevéeution des articles g, 10, 11,
12, 18, 14 et 15 du présent programme.

M. Joseph Fagre. Je demande non seulementJa prise en considération, mais
le vote immédiat de celte proposition qui est trés importante, puisqu'elle sanc-
lionne en partie ce que vous avez volé.

Vous avez adopté plusieurs articles qui portent sur ce fait: qu'il faut obte-
nir des gouvernements telles et telles mesures favorables & vos projets d'arbi-
trage. Gomment procéder pour convertir vos veeux platoniques en une aclion
eflicace? Comment procéder pour arriver a faire des hommes d’Elat les auxi-
liaires de notre entreprise de pacification? Faut-il s'en tenir & une propa-
gande générale? Sans doute celte propagande produira graduellement un effet
sur I'opinion et pourra un jour influer sur les choix des électeurs; mais il faut
dés maintenant exercer une aclion spéciale dans chaque pays. Si vous adoptez
ma proposition, un comilé d’action, désigné par les Sociétés de la Paix de chaque
pays, serait chargé de se meltre directement en rapport avec les membres du
Parlement et avec les principaux représentants de la presse pour oblenir le
vole des articles 9, 10,11, 12,13, 14 et 15. Jen lIlSlStE[‘ﬂlp()lIlt Il me semble
qu’on ne peut se refllser a voler cette proposition qui tend a assurer un carac-
tere pratique aux propositions précédemment adoptées.
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(La proposition de M. Joseph Fabre est prise en considération.)
M. Limousiv. Nous demandons le vote immédiat de cette proposition.

M. Joseph Garnier. Je m'oppose au vote immédiat, parce que ceci est im-
prévu el qu'on n'a paseu le temps d'y réfléchir. Vous avez, Messieurs, un
Comité qui examinera et se prononcera sur, toutes les bonnes idées qui lux se-
ront soumises, mais le Congrés n’est pas suffisamment préparé a voter ce qu'on
lui demande en cé moment.

M. Joseph Fizre. Jinsiste sur 'importance du vote. Adoptez la proposition en
principe, saufl les modifications de détail qui ultéricurement pourront étre
jugdes nécessaires. Adoptez-la par un vote précis, sans quoi elle sera enterrde.
(Non! non!) L'enterrement sera de premiére classe, je le veux bien, mais il y
aura enterrement.

M. Joseph Garwier. Avant d’arriver & la proposition de M. Fauvety, qui, je
le crois, me prendra que peu d'instants, 1l y a encore d'autres propositions
dont je vais donner connaissance.

Proposition de M™ Eugénie Nisover :

Le Congrés exprime le vew que des Comites de dames, sur le modéle du Comité fondé et
presidé en Angleterre par M™ Henry Richard, soient fona’es en aussi grand nombre que
possible, pour seconder Uaction et la propagande des Amis de lo Paiz.

M= Eugénie Nisoyer. I1 ya heaucoup de dames ici, et je demande quon
les consulte sur ma proposition. Je crois, du reste, que nous avons le droit de
voler.

M. e Présipent. Certainement, vous avez le droit de voter.

Gomme cette proposition est trés facile & comprendre, qu’elle est trés bien
rédigée, je crois qu’il suflit de la soumettre & la prise en considération de 1'as-
semblée. Jajoute que je regrette de ne pouvoiraccorder la parole & M™ Eugénie
Niboyet; nous sommes extrémeiment pressés.

Je consulte I'Assemblée.

La prise en considération de la proposition de M™ Kugénie Niboyet est
adoplée & Tunanimilé,

M. Joseph Garmer. Je lis une proposition de M. Nicolas Deurz. Elle a été
déposée sur le bureau du Congrés et renvoyée au Comilé de propagande de Ia
Société francaise des Amis de la Paix pour étre mise a exécution.

Le Congrés est d’avis qu'il est de la plus grande wtilité de propager les idées pacifiques,
el engage In Sociélé frangaise des Awus de la Paix a former au chef-lien de chaque depar-
tement un Comite qui entrerait en relations avec toutes les communes an moyen de délégués.
Les Sociétes des autres pays prendraient des mesures équivalentes, conformes & leur orga-
nisation respective.

(La proposition est votée.)

M. Joseph Garwier. Maintenant voici une proposition de M. Derré qui a
été imprimée et distribude. Elle se résume ainsi :

Droits reservés au Cnam et a ses partenaires



— 143 —

1° I y a lieu de charger dés aujourd’hui le Bureau du Congrés de demander une
seconde session pour la continuation des travaux. :

2" Il est important de fixer dés aujourd’hui 'ouverture de cette seconde session.
(La proposilion de M. Derré, mise aux voix, n’est pas prise en considération.)

M. Joseph Garnier. Nous avons maintenant un écrit de M. Boutroux, maire dans
le département du Loiret : c'est une liste de «Moyens de constituer 1'arbitrage ».

M. Bourroux. 11 est entendu qu’a I'heure ol en est arrivé le Congres, il ne
m’est pas possible de lui donner communication du travail que je voulais 1ui
soumettre. Je demande donc 'autorisation de déposer ce travail entre les mains
du Gomité. Cest tout un projet complet d’organisation des moyens pour arriver
a la paix et a la constituer définitivement. Je demande'donc au Congreés de
m’autoriser & déposer ma proposition.

M. ve Présent. Nous arrivons & la proposition de M. Fauvery. Avant de vous
donner la parole, Monsieur Fauvely, je vous ferai observer que tout a I'heure
vous nous avez vous-méme, aux applaudissements de I’Assemblée, invités & nous
héter en nous faisant remarquer qu’il ne nous restait plus que quelques mi-
nutes pour discufer une question trés importante, celle de la fédération de
toutes les Sociélés de 1a Paix. Voulez-vous remettre votre proposition au Co-
mité d'organisation, qui I'examinera ?

M. Fauvvery. Il faut d’abord lout au moins que je la fasse connaitre. Car ce
n'est plus du toul celle de I'autre jour, je I'ai considérablement modifide et le
Congres ne la connait pas. Elle parle d’ailleurs assez d’elle-méme pour ne pas

avoir besoin d’étre développde. '
M. e Présivent, En ce cas, veuillez nous la lire.
M. Fauvvery :

En présence des luttes sanglantes qui ont éclaté en Bosnie et en Herzégovine et qui
menacent de se renouveler dans d’aulres pays, les Sociétés de la Paix réunies en Congrés
& Paris, adoptent, & la veille de clore leurs travaux, la résolution suivante :

«Considérant que le soulévement de la Bosnie et de I'Herzégovine a eu lieu parce
ywon a disposé de leur sort sans leur consentement;

v Considérant que les peuples ne sont pas des froupeaux et que la conquéte ne saurail
porter atteinte au droit qu'ont les peuples de sappartenir,

wLe Gongrés des Sociétés de la Paix croit de son devoir dene pas se séparer sans avoir
protesté conlre Ia violation de ce droit, et proclame solennellement qu'aucune annexion
ne peuat étre considérée comme définitive Ia ou les populations n’ont pas ¢été préalable-
ment consultées. » '

" Je ne développerai pas ma proposition si elle n’est pas contestée.
Un eranp nomsrs pE MEmBRES. Aux voix! aux voix! — La cléture!

M. 1 Presipent. Je mets aux voix la prise en considération de la proposi-
tion de M. Fauvely.

(La proposition n’est pas prise en considération.)
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M. ue Présipest. Voici la question qui se pose devant vous relativement a
I'Article 17.

L’article 17, qui conclut & la création d'une fédération universelle de la
paix, représentée par un Comilé permanent a élé voté le premier; vous vous
rappelez que je I'ai mis aux voix et qu'il a été adopté. Seulement il reste  ré-
diger les statuts qui devront rendre cette proposu:lon exécutoire.

II a été établi que ces statuts ne pouvaient éire rédigds en articles’ obliga-
toires qu'autant qu'ils seraient adoptés par chaque Société particuliére; car si
nous pouvons les rédiger et les adopter pour notre compte, il nous est impos-
sible de les leur 1 1mposer.

Ils seront donc soumis aux délibérations de chacune d'elles, et elles auront
a dire si elles veulent entrer dans la {édération universelle.

Quand nous connaitrons leurs résolutions, alors, nous I'espérons , nous pour-
rons réunir un nouveau Congres, et dans ce Congrés ces statuts pourront élre
Tobjet d’'un vote. ’

Le Congres est donc arrivé aux termes de ses travaux, et permetlez-moi de
vous adresser & cette occasion, non pas un discours, ne vous elfrayez pas. . .

M. le marquis Perout (Italie). Je demande la parole. Avec tout le respect
que J'ai pour M. le Président, qu'il me soit permis de dire que je regretterais
beaucoup que les Sociétés de la Paix se séparassent sans avoir rien réglé pour
I'avenir. Comment! nous sommes venus ici, nous étrangers, pour faire quelque
chose de pratique, quelque chose de sérieux. Or, la seule chose pratique, la
seule chose sérieuse que nous pussions faire, c'était de provoquer toutes les
Sociétés de la Paix 4 se solidariser; c'était de former entre elles un lien, de les
unir en faisceau pour que dans 'avenir on ne nous dise pas que nous sommes
isolés, pour que nous puissions dire que nous avons derriére nous cette grande
armée des Amis de la Paix. Je dis que nous ne pouvons pas nous séparer sans
nous élre entendus pour avoir une nouvelle réunion I'année prochaine, sans
avoir cherché & consolider I'cuvre que nos votes viennenl de commencer. Eh
bien, laissez-moi le dire, je ne le comprendrais pas! Si cela était, le Congrés
ne serait qu'une chose inutile. Tous les veeux que nous avons émis resteronl
lettre morte, 'ils ne sont pas appuyés par T'opinion publique. (Applaudisse-
ments. )

Je crois, en vérité, que nous finirons par avoir raison, et le molif en est
simple : nous sommes la vérilé et nos ennemis sont I'erreur, nous sommes
'amour et nos ennemis sont la haine, nous sommes I'avenir et nos ennemis
sont le passé; je crois que nous réussirons st nous voulons. Tenez, permettez-
moi cetle réminiscence de 'antiquité : Archimeéde, dans son orgueil de savant,
disait : Donnez-moi un point d’appui et je souléverai le monde; nous sommes
plus heureux qu’Archiméde, nous avons un point d’appui : I'opinion publique.
Eh bien, T'opinion, il ne faut pas seulement I'éclairer, mais 'organiser en cou-
vrant I'Europe entiére de Sociétés de la Paix, U faut qu’i] n'y ail plus de ri-
vitres, d’Alpes ni d'océans entre les ouvriers de la paix, el cetle organisation
de T'opinion publique, nous ne pouvons pas partlir d'ici sans I'avoir commencée !
Alors le Congrés de la Paix aura fait quelque chose de grand et de durable
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qui nous méritera les applaudissements du monde, et nous pourrons nous
dire : Nous quittons Paris, mais nous y restons tous par le cceur, parce que nous
y avons fondé une véritable Ligue de la Paix qui finira par avoir raison de
toutes les injustices, de tous les préjugés qui dans ce moment-ci pésent sur
Phumanité. (Applaudissements prolongés.)

M. Lemonnier (Suisse). Mesdames et Messieurs, j'ai demandé la parole non
pour soulever une discussion, mais pour faire, an nom de la Ligue internationale
de la Paiz et de la Liberté, donl J'ai Thonneur d'éire le président el dont je suis
ici I'un des représenlants, une communicalion dont vous apprécierez la gravité.

Vous vous rappelez que lorsqu’a notre premitre séance, il a élé question
de jeter les bases d'une fédération universelle de la paix, on a bien voulu me
désigner pour faire partie de la Commission, et que J'ai commencé, comme
c'était mon devoir, par décliner cet honneur, atlendu que ni moi ni aucun des
membres ici présents. de la Ligue internationale de la Paiz et de la Liberté
n’avions ni mandat ni qualité pour prendre quelque engagement que ce soit
sur ce point, et que nous ne voulions en prendre aucun individuellement
sans en avoir délibéré avec nos amis, car nous formons un corps et nos réso-
lutions sont toujours prises & la majorité. Nous avons cru bien faire d’avertir
les membres du Gomité central qui sont & Genéve de notre situation an Con-
grés; nous leur avons fait simplement connaitre les déclarations, el nous
leur avons demandé s’ils approuvaient notre conduite. Eli bien, non seulement
ils approuvent de lous points les réserves que nous avons faites, mais ils nous
ont donné le mandat de les renouveler au moment ot la question serait mise
aux voix. Iis ont a]out(, que, lout en se croyanl obhg(,n de faire ces réserves, ils
nen étaient pas moins animdés du désir Te plus sincére de s'entendre et de
s'unir aux autres Sociétés de la Paix. Nous sommes heureux de vous apporter
de leur part cette bonne parole, car elle répond aux plus vils sentiments de
notre ceeur. Groyez dom bien que cette volonté de concorde et d'union n’est
aucunement diminuée par les déelarations que je suis (Jbllg(, de vous faire, el
si j'insisle sur cette déclaration, cest quil m’'a semblé tout a I'heure résulter
des paroles de nolre honorable Président que vous alliez voter le principe
méme de la fédération, saul & délibérer plus tard sur des staluts dont le texte
ne nous est pas commuaiqué; en sorte que, si la Ligue gardait en ce moment
le silence, on pourrait se méprendre el croire qu'elle acceple le principe de la
[édération universelle de la paix tel qu'il est posé au programme. Je vous avais
promis de ne pas faire un discours, je me borne & ces courtes observations.

M. e Pnﬁsmﬁ'w Je ferai seulement observer & M. Lemounnier que je n'ai
parlé que d’une Fédération universelle des Sociétés de la Paiz qui voudront ac-
cepler. Si M. Lemonnier et la Société dont il est le président ne’ veulent pas y
entrer, ils en sont parfaitement les maitres. Cela ne peul pas nous empécher
de la fonder; nous n'entendons n’imposer & nos adhérents aucun formulaire,
aucun eredo politique, religieux, aucun programme dans le sens d’une révo-
lulion sociale; nbus voulons nous unir dans la plus compléte liberté et dans
Pamour e plus absolu de la paix. Ge que nous entendons par la Fédération uni-
verselle , c'est que loutes les Sociétés de Paix, sans aucun aulre lien que 'amour
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de la paix, sans étre obligées d’adopter un formulaire, une foi politique, reli-
gieuse quelconque, s'unissent entre elles pour travailler & réaliser la concorde
dans le monde. Eh bien, cette Fédération a éié déja mise aux voix; pour qu'il
n'y ait pas de malentendu, je vais I'y mettre de nouveau.

M. Lemonnier. Puisque M. le Président m’en donne I'exemple, je vais ex-
primer mon opinion personneiie. Eh bien, parlant en mon nom, et en mon
nom seul, je déclare que ]e n’acceple pas le programme qu ‘il vient de déve-
lopper et que l'assemblée n'a pas encore voté, parce qu'on ne consacre pas la
liberté des peuples et le droit qu’ils ont de s ‘appartenir, parce qu’il viole les
principes de 1a justice, de la morale et de la politique. { Vives protestations. )

Vous avez laissé exposer I'opinion contraire, il faut me laisser exprimer la
mienne. Je le répéte, ce que je dis, je le dis en mon nom personnel; et main-
tenant, comme président de la Ligue internationale de la Paiz et de la Liberté, et
comme ayant mandat de la représenter avec plusieurs de nos collégues ici
présents, je dois déclarer que si nous ne voulons pas voler le principe de la
Fédération universelle, il n'est pas exact de dire que nous le repoussons; il n'y a
que ceci d’exacl : c’est que nous n'avons pas de pouvoirs et que nous nous ré-
Servons.

M. Joseph Garnier. Le Congrés n’a plus que quelques minutes & vivre;
il faut bien que vous vous rendiez compte de cette vérité, que dans quelques
minutes nous n’existerons plus sous aucune forme. Il subsistera un certain
nombre de Sociétés parmi lesquelles celle que préside M. Lemonnier. Ges So-
ciétés feront dans Tavenir, et dans un avenir de cing mmutes, ce qu'elles
voudront; vous avez beau voter iadoptmn de telles formules qui peuvent vous
plaire, il n’y a pas de pouvoir exécutif qui puisse en commander I'application;; il
ne restera plus rien, absolument plus rien pour vous faire obéir que Ia volonté
des Sociétés auxquelles nous allons les renvoyer en leur manifestant notre désir
de les voir se réunir en fédération; et je vous avertis que, quoique vous votiez,
vos résolutions n’auront pas de sanclmn

Il est de mon devoir de vous soumettre deux propositions qui viennent
d’étre déposées sur le bureau.

La premiére est de M. Lemonnier; elle est ainsi congue :

1l sera tenu en 1879, — si les Sociétés le veulent (on rit), — dans une ville qui
sera fixée d'avance par le Congrés de Ja Paix, un second Congrés international.

La seconde, de M. Alexandre Laya, s'exprime ainsi :

1° Le Congrés international se déclare en permanence.
ngr P

2° Un Comité central, composé de... membres, sera choisi dans une réunion spé-
ciale.

M. Alexandre Lava. Le Congrés de la Paiz, bien qu'en dise M. Garnier, n’est
pas fermé, et la proposition que j’ai ’honneur de vous soumettre a précisément
pour but d’assurer son existence. Je crois que vous devez vous comsidérer
comme en permanence; rien n’est plus facile que de prolonger son existence
par une convocation qui sera si vous voulez purement locale, mais qui aura
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pour effet de réunir dans un faisceau , dans un CGomité du Congrés ,— le nom n’y
fait rien, vous adopterez celui que vous voudrez ,— un certain nombre de per-
sonnes qui seront accréditées auprés des Sociétés qui voudront faire partie de
la fédération et s’unir pour la défense des principes qui nous sont communs.
Je trouve quil serait absolument regreltable que les quatre ou cinq séances
que nous avons tenucs eussent élé consacrées in vanum, pour arriver a un
résultat négatif, el je prétends que notre Congrés doit avoir de la vitalité. Je
demande done qu'il se déclare en permanence, et qu'il y ait une convocation
prochaine par laquelle on réunira un certain nombre de personnes représen-
tant & I'état de Gomité e Congres de la Paix, qui ne sera pas dissous; que des
correspondances solent organisées, qu'il soit enfin constitué un centre et que
les membres n'en soient pas comme ces oiseaux qui, aprés s'étre abrilés un
instant sous un arbre, prennent leur vol el se dispersent aux quatre vents du
ciel. Je demande qu’on mette aux voix ma proposition. (Mouvements divers,
vive agitation dans I'Assemblée.)

M. Le Présipent. N'oublions pas que nous nous sommes réunis pour la
paix, et qu'il ne faut pas donner le spectacle de la guerre. (On rit.)

M. Joseph Fapre. Nous devons reconnaitre qu'il nous manque un pouvoir
exécutif pour assurer Ja mise en ceuvre de nos résolutions. Nous pouvons toute-
fois, dans une certaine mesure, en constituer un. Il suflit que chacune des
Sociétés qui a des représentants choisisse, proportionnellement au nombre de
ses membres, des mandataires chargés de faire partie d’'un Comité d’action per-
manent. Ge Comité s'occupera de nous assurer sur les corps électoraux et sur
les corps politiques une influence de plus en plus décisive, et, en outre, main-
tiendra, forlifiera entre les différentes Sociélés cette cohédsion de vues et d'efforts
qui est la condition de toule ceuvre féconde et durable. Vous ne vous éles pas
réunis pour formuler en commun des veeux platomiques. Vous vous étes réunis
pour inaugurer une action commune qui doit survivre & ce Gongres et qui en
sera le principal résultat.

M. Limousiv. M. le marqms Pepoli a trop bien developpe ma proposition pour
que jajoute quelque chose & ce qu'il a dit; je me borne a dire que je crois que
nous ne pouvons pas nous disperser sans avoir rien fait, le minimum c'est que
nous puissions avoir une nouvelle occasion de nous rencontrer. C'est dans ce
but que je propose que nous nous réunissions I'année prochaine et que nous
nommions un bureau chargé de provoquer cette réunion.

M. le marquis Perov1. Je fais la proposition suivante :

Que le Congrés nomme un Gomité international pour organiser la Fédération de
toutes les Sociétés de la Paix et pour convoquer un nouveau Gongrés 1'année prochaine.

Ux Memere. Je propose que ce Comilé soit composé de nos présidents et des
membres du bureau.

M. Alexandre Lava. Avec des adjonct.idns.

Le mtwe Mewsre. Sans doute, notre lien, ce sont les hommes honorables
qui sont 14 autour de cetle table et qui sont venus de foutes les parties de

10.
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iEuropL, nous demandons gu'ils veuillenl bien continuer ce qu’ils ont com-
mencé.

M. le marquis Peeort. Je propose que le Congrés charge son bureau de nommer
un Comité international permanent pour organiser la Fédération de toutes les Sociétés
de la Paiz et convoquer un nouveau Congrés T annde prochaine. (Applaudissements. )

M. Le Priésipent. Je mels aux voix la proposition de M. le marquis Pepoli.
(La proposiiion est adoptée.) '

M. Franck, président. Selon les veeux que vous venes d’exprimer, une
Fédération universelle des Sociétés de la Paix sera constitude, et un Comité
permanent sera nomm¢é par le bureau du Congrés. Nous arriverons ainsi
3 quelque chose de pratique, sans imposer notre volonté a personne. Ceux
qui voudront entrer dans la fédération y entreront; ceux qui ne le vou-
dront pas, eh bien! ceux-la se tiendront a I'écart.

Maintenant, Messieurs, quelques mots encore. Nous sommes arrivés au
terme de nos délibérations; mais avant de lever notre dermiére séance, je
crois de mon devoir d’exprimer nos remerciements aux Sociétés éirangéres
qui ont bien voulu préter & la Sociélé francaise leur concours dévoud,
éclairé, et, vous le savez, souvent trés laborieux.

Ces Sociétés étrangéres ont eu ict d'autant plua de crédit quelles étaient
représentées par leurs membres les plus éminents. Jéprouve aussi le
besoin, malgré les scénes un peu vives qui se sont produites & la fin,
(ofrir & la réunion tout entiére mes félicitations, car jusqu’aux derniers
moments, ol des questions graves ont été soulevées, ellea donné un spec-
tacle digne de servir d’exemple, elle a été constamment animée d’un es-
prit de conciliation, de sagesse et de concorde. -

Pendant P'espace de cing jours on a vu dans celte enceinte, malheu-
reusement trop étroite pour le nombre de nos amis et de nos partisans,
des hommes de presque toutes les nations civilisées de 'Europe, de toutes
les positions sociales, de toutes les professions, de toutes les croyances, et
quelques fermes distinguédes entre elles par les mémes différences, agiter
ensemble les questions les plus britlantes, celles qui, dans d’autres temps
et peut-dtre dans d’antres lieux, auraient soulevé des tempéles, sans qu'il
ail été pronuncé je ne dirai pas seulement une parole blessante, mais
une pamle inconvenante pour qm (ue ce soit. Les (JPlﬂlOHh trés diverses,
quelquefors opposees sur des points importants, se sont pmdmtcs avec
chaleur, avac entrainement, quelquefois avec passion, jamais avec un ca-
ractére d'irritation personnelle, d’allusion railleuse ou d’orgueil national.
Le “chauvinisme, cetle forme de la sottise collective qu’exploitent & leur
profit Tambition et le despotisme, s'il existe encore quelque part dans
noire pays ou ailleurs, ne s’est pas risqué au milieu de nous. Nous avons
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prouvé que des hommes de cceur, poursuivant ensemble le noble but de la
paix, sont forcés de sestimer, de se respecter les uns les autres, et se
trouvent naturellement liés par un sentiment de mutuelle sympathie. Nous
avons eu la preuve aussi que, dans de telles discussions, des femmes peu-
vent s’élever par leur parole au plus haut degré de gravité et de noblesse.
(Applaudissements. )

Quant aux résultats que nous avons obtenus, quant aux résolutions
que nous avons votées, elles seront contestées, n'en doutez pas; peul-éire
méme la franchise nous force-t-elle a convenir que plusieurs d’entre elles
sont contestables. Qu'importe? Nous n’avons pas la prétention de nous
passer des legons du temps et de I'expérience.

11 suffit que nous ayons raison sur un poml pour que nous ayons
raison, en somme, sur tout le reste. S1 nous parvenons a flétrir ces deux
ChOSBb, qui le sont déjd & moitié dans 'opinion, la guerre de conquéte et
la guerre de fanalisme politique ou religieux, ce que nous avons appelé
I'intervention armée dans les affaires intérieures d’'une autre nation, nous
aurons supprimé par 13 méme les guerres défensives, les guerres d'inter-
vention extérieure et toutes les guerres possibles.

Ne cessons donc pas de répéter sous toules les formes- que si les
guerres de conquétc que si les guerres agressives en général s'expliquent
dans le passé par la barbarie et I'ignorance, elles sont devenues, dans les
condilions actuelles de la société civilisée, un crime sans excuse et un acte
de démence. Enscignons & tous a hair lcs conquérants, et faisons en sorte
que le métier de meuririer en grand, devenu odieux et impossible, soit
définitivement rayé du catalogue des industries humaines. (Applaudisse-
ments. )

Cet enseignement, Messieurs, sera compris sans peine dans toules les
positions sociales; il est accessible a toutes les intelligences. Il n’est donc
pas nécessaire de eréer deux sortes de Sociétés de la Paix : les unes pour
les ouvriers, les autres pour ceux qui ne le sont pas. Vous avez entendu
au milieu de nous des ouvriers, les uns étrangers, les autres frangais. Eh
bien, vous vous &ies convaincus de I'intérét, de ia vive sympathie, et je
puis dire du succés avec lesquels 1ls se sont fait écouter.

Hs ont suivi nos débats avec une rare intelligence. Dés lors, pourquoi
les séparer de nous ou nous séparer d’eux quand la tiche que nous
poursuivons les uns et les aulres est indivisible? N'allons pas, sous
prétexte de précher la paix au dehors, nous exposer & semer la division
au dedans.

Séparons-nous, Mesdames et Messieurs, avec ces sentiments d'union,
en nous jurant de redoubler de zétle en faveur de la cause que nous avons
embrassée ef en nous promettant, autant que la destinée le permetira, de
nous retrouver dans un prochain Gongrés. (Longs applaudissements. )

Droits reservés au Cnam et a ses partenaires



— 150 —

M. Joseph Garnier. Messieurs, M. Henry Richard désire vous adresser
quelques paroles avant que nous ne nous séparions.

M. Henry Ricuann. Je demande la parole pour faire une proposition. Je
vous prie de vouloir bien me permetire de m'exprimer en anglais.

L'allocution de M. Richard est paraphrasée en francais par un interpréte,
M. EscuenAuEks.

M. Henry Richard vous exprime ses regrets de ne pas pouvoir vous adresser
la parole en francais comme il le désirerait, et vous propose de voter des re-
merciements au Bureau de la Société ﬁanfazsc des Amis de la: Paix, qui-a
ong'mlse ce Congres, en a préparé les vrues, obtenu la réunion, et I'a fait
réussir, comme vous l'avez vu, d’'une maniére si heureuse pour I avancement de
la grande cause que vous représentez tous, et a laquelle vous étes tous si cor-
dialement attachés. (Applaudissements. )

Sans doute, dit M. Richard, vous éprouverez le besoin de remercier
d’'une maniére toute spéciale éminent président de la Socidté frangaise
des Amis de la Paix, M. Ad. Franck, dont le caractére si élevé et activité
si reconnue ont ajouté un si grand poids & nos délibérations et & nos. dé-
bats. (Applaudlssements )

Je dois ajouter aussi le nom de mon honorable ami Joseph Garnier,
qui (lepm‘s trente ans se dépense avec tant de zéle pour la noble cause de
la paix.

Et pulsquc _]al nommé M. Garmer qu "Il me soit Permls de rappeler
un souvenir qui nous est commun et qui date déja de vmgt-huit ans.
Jétais arrivé a Paris avec un représentant d’une Société d’Amis de la Paix
américaine, Elikn Burritt; nous arrivions & peu prés inconnus & Paris
Pun ¢t I'autre, sans accointances, sans moyens d’action; nous avons eu la
bonne fortune de rencontrer M. Joseph Garnier, qui, par sa pratique des
affaires, ses relations, son habileté, son tact et sa persévérance, nous
a facilité toutes choses et nous a heureusement conduits 3 notre but.
(Applaudissements. )

Il est un autre nom que je désire recommander & votre rcconnalssance,
c’est le nom d’'un homme qu1 a pris la palole bien des fois ces jours-ci,
M. Passy, qui a rendu de si grands services & nolre cause.

Et certainement vous ne voudrez pas vous séparer sans accorder aussi
le juste tribut de nos remerciements & notre éminent et actif secrétaire et
ami, M. Henry Bellaire, pour la part si grande quil a prise & nos travaux
et a P'organisation du Gongrés. (Applaudissements. )

Sivous me permettez de vous adresser encore une parole d’exhortation
avant de nous séparer, je vous en supplie, Messieurs, ne vous laissez pas
d(lcourager par les obstacles que vous pouvez rencontrer sur votre route,
st nombreux qu’ils soient ou paraissent étre; n’oubliez pas que nous avons
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4 combattre un grand ennemi et, pour mieux parler, un monstre qui sest
enraciné profondément dans les entrailles du monde depuis les temps les
plus antiques.

Enfin, Messieurs, si nous rencontrons bien des ennemis ou du moins
des adversaires plus ou moins déclarés de notre cause, et notamment dans
les intéréts quis’y trouvent engagés, nous avons pourtant des alliés et des
alliés puissants; car il est bien établi pour nous tous, n’est-il pas vrai, que
la guerre est une insulte & la raison, que la guerre est contraire a la jus-
tice, que la guerre porte une atteinte profonde aux intéréts du commerce
et de I'industrie, et plus nous allons plus nous pouvons nous convaincre
aussi, parce que nous avons tous un sentimenl religieux gravé au fond
du cceur, que nous ne saurions continuer dans les erremenis des siécles
passés, el perpétuer la guerre sans commetire perpéluel]ement une
offense au Gréateur et commettre un crime de lése-majesté divine et hu-
maine, puisque le Dieu qui nous a tous créés du méme sang ne peut pas
vouloir que nous nous plongions les uns les autres les mains dans notre
propre sang. (Applaudissements prolongés.)

Des remerciements unanimes sont ensuite votés par I'Assembiée & M. Es-
chenauer, qui a bien voulu se charger d’éire I'interpréte des orateurs anglais
pendant 1a durée du Gongras.

M. Le Présipent. Messieurs, la séance est levée, et la session du Congris
des Sociétés de la Paiz est terminée.
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RESOLUTIONS VOTEES PAR LE CONGRES INTERNATIONAL

DES SOCIETES DES AMIS DE LA PAIX.

L. Attendu que le recours aux armes pmduit d’'innombrables calamités
et que de plus il est absolument inefficace & vider les différends interna-
tionaux d’'une maniére satisfaisante et permanente

Le Congrés est d'avis :

Qu’il est du devoir des gouvernements et des peuples de rechercher
d’autres moyens de résoudre les difficultés plus en harmonie avec la raison,
la justice et la religion.

Le Congres est d’avis :
II. Que la guerre offensive est un brigandage international, et qu’elle

aggrave la condilion des populations aussi bien dans le peuple vainquear
que dans le peuple vaincu;

III. Que les mémes principes de justice et d’humanité que la morale
universelle a consacrés pour les relations prlvees doivent étre apphquu;
aux refations internationales;

IV. Que le devoir des gouvernements et I'intérét des puissances civi-
lisées, aprés avoir épuisé, pour vider leurs différends, les voies de la né-
gociation, est de recourir a 'arbitrage;

Que l'article 8 du Traité de Paris n’a pas été abrogé par le Traité de
Berlin de 1878;

V. Qu’une convention internationale devra définir les moyens de
rendre exécutoire cet article important;

VI. Que le droit de décider la guerre ne doit pas appartenir au pouvoir
exdeutif;

VII. Que, en Pétat actuel de PEurope, la négociation et la conclusion
de traités d’arbitrage permanents, & intervenir entre deux ou plusieurs
peuples lui parait I'un des moyens les plus efficaces dmtroduue la pra-
tique de Parbitrage international;
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VIII. Que les électeurs, dans les pays qui possédent, sous une forme
quelconque, le gouvernement représentatif, ne devront, de préférence,
accorder leurs suffrages qu'a des partisans de T'arbitrage international;

IX. Que I'intervention armée dans les affaires intérieures d’'un Ktat ci-
vilisé n’est pas moins criminelle que la guerre de conquéte;

X. Qu'une Commission internationale, composée de représentants de
chaque nation, doit étre chargée de faire ie relevé des armements de
chaque nation;

XI. Que les gouvernements des peuples civilisés devront ouvrir au pluq
tot des négomahons pour arriver 3 un désarmement proportwnnel et si-
multané dans chaque pays;

XII. Qu’aucun territoire,, appartenant & un Etat reconnu, ne peut étre
annexe, méme par déusmn d’un Congres européen a un autre Etat
quavec le consentement formellement exprimé de la population de ce
territoire; .

XIII. Qu'une Cour arbitrale, composée de deux délégués nommés par
le pouvoir exécutif de chaque pays, soit annuellement élue pour faire fone-
tion darbitre international; dans les pays représentatifs, ces deux délé-
gués seraieni nommés par le Parlement;

XIV. Que la liberté de conscience, aussi bien que la liberté des cultes,
doit étre garantie par toutes les puissances et formellement consacrée par
une convention internationale;

XV. Que la liberté des échanges la liberté des mers et le développe-
ment des voies de communication doivent étre de plus en plus le but de
la politique commerciale des états civilisés;

XVIL. Que les haines internationales et 1a glorification de la conquéte
devront 8tre combattues par I’enseignement, par la presse et par la pré-
dication religieuse;

XVIL. Qu’il est désirable que les diverses Sociétés des Amis de la Paix,
qui existent actuellement ou qui pourraient se former & I'avenir, se réunis-
sent en une Fépfration uNivesseLLe pe La Paxx, qui seralt représentée par
un Comité permanent.

Le Congrés charge son bureau de nommer un Comité international
permanent pour organiser la fédération de toutes les Sociétés de la Paix
et convoquer un nouveau Congrés Pannée prochaine.
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Le Congrés a également pris en considération les propositions suivantes dues & 'ini-
Hative privée :
A. 1l est désirable qu'une proposition relative & la recommandation du
recours & l'arbitrage soit faite dans les Parlements qui ne se sont pas
encore IJI'DIIDIICéS dans ce¢ sens.

B. Une Commission de permanence du Congrés des Sociétés de la Paix
sera chargée de se mettre en rapport avec la Commission permanente du
Congrés de géographle commerciale et celle du Congres littéraire interna-
tional, pour poursuivre, de concert, la réalisation des articles 15 et 16.

C. 1° Que le bureau du Congrés ne sesépare point avant d’avoir rédigé
une adresse qui sera envoyée & tous les gouvernements et A tous les par-
lements d’Europe en vue de la constitution d’'une cour arbitrale, prévue
par Tarticle 13;

® Qu'une adrc sse analogue soit envoyéa par les soins du Comité cen-
tml dcs Sociétés de la Paix fédérées, aussitét aprés la constitution dudit
Comité.

D. Le Congrés est d’avis qu’en chaque pays, un Gomité d'action de dix
membres, démgnos par les Sociétés de ce pays, soit chargé de le mettre
(hrt-riement en I‘dl)pOI‘t avec les principaux membres du Parlement natio-
nal et avec les représentants de la presse, en vue de les amener & provo-
quer le vote des lois nécessaires pour I'exécution des articles g, 10, 11,
12, 13, 14 et 15 du présent programme.

E. Le Congrés exprime le veeu : Que des Comités de dames, sur le
modéle du Comité fondé et présidé en Angleterre par M™ Henry Richard,
soient fondés en aussi grand nombre que possible, pour seconder Iaction

etla propagande des Amis de la Paix.

F. Le Congrés est d’avis : Qu'il est de la plus grande utilité de pro-
pager les idées pacifiques, et engage la Société fmngaise des Amis de la
Paz & former au chef-lieu de chaque département un Comité qui entrerait
en relations avec toutes les communes au moyen de délégués. Les Sociétés
des autres pays prendraient des mesures équivalentes, conformes A leur
organisation respective.
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