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A LASOCIETE DE MEDECGCINE
DE PARTS,

Séante au Louvre , ( Séances des 21 et 27 pluvidse
an 10) , sur lUapplication des nouveaux Poids et
Mesures dans les usages de la médecine, par les
citoyens Binon, Braspor et PELLETIER.

1. = Ministre de Vinwrienr >par sa letwwe da 27 brumaire
dernier, a invité la Société¢ de Médecine a lui faire part
de son opinion sur diverses questions déja proposées par
lui aux Ecoles de Médecine de Paris, de Montpellier et de
Strasbourg, ainsi qu’a la Société de Pharmacie de Paris,

relativement aux précautions gu’il serait utile de prendre
pour ‘Pté‘f enwy (es errevnrs dans l‘a??ﬁc.atinn des nouveaux

poids et mesures aux usages de la médecine.

La Société de Médecine nous a chargés, les citoyens Pel-
letier , Brasdor et moi, de lui présenter un rapport sur les
moyens les plus propres & remplir les intentions du Minis-
tre. Nous lui soumettons nos vues avec d’autant plus de
défiance, que cet objet intéresse de trés-prés la santé,
méme la vie des citoyens, et qu’il a été déja plusieurs fois
discutd solemnellement dans cette assemblée , sans qu’il
soit résulté un parfait accord des opinions émises.

Ao
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Un premier rapport lu a la Société de Mddecine, les 7
et 12 brumaire derniers , semblaitrépandre assez de lumiére
sur les divers points de la question ; mais quelques propo-
sitions avancées par les rapporteurs n’ayant point eu 'as-
sentiment général, la(].OPthl'l en fut ajournée. Cependant
ce rapport a été imprimé depuis dans le Recueil périodi-
que de la Sociéié, et adressé par les auteurs au Ministre
de Ulntérieur ; de sorte que pour nous conformer anjour-
d’hui aux Intentlons de la Société, nous sommes obligés
de reprendre la discussion des mélnes objets , en suivant
Pordre des questions proposées par le Ministre.

Avant de traiter ces questions, qu’il nous soit permis
de rappeler ici quelques observations historiques sur les
divers poids en usage depuis long-temps dans 'exercice de
Lart de guérir. : '

Il parait que les anciens médecins employaient dans
leurs recettes les poids et les mesures usités dans les pays
ou ils pratiquaient leur art. Cependant, au rapport de
Dioscoride er de Galicrr, les Grecs avaient un poids spé-
cialement destiné aux médicamens, et qu'ils appelaient
MNA Tarpigi , mine médicinale, laquelle différait peu de
la mine aﬁzque, el €tait ]Jeaucoup moindre que celle
d’ Adlexandrie. |

Lorsque la Gréce passa sous la domination romaine ,
les vaincus echangerent pluszeuxs de leurs usages avec les
vainqueurs ; el ce fut ainsi que la livre etlonce romaines
furent employées pariles: médecins grecs dn moycn dgeé;
comme la mine,; la drachme; Yobole , el quelques me-
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sures greeques , devinrent famili¢éres aux Romains. I réd-
sulta de cet échange une double maniére d’exprimer les
doses des médicamens, qui commenca & mettre guelgue
confusion dans les écrits des médecins grecs et romains.
On s’en apercoit dans les livres de Celse , de Pline,
et Yon s’en plaignait déja du temps de Galien : mais ces
difficuliés angmentérent beaucoup dans les temps posté-
rieurs ; chaque auiteur se croyant en droit de modifier a
son gré la valeur, l'expression ou'le signe des poids et me-
sures dont il se servait dans ses ouvrages.

Pendant les révolutions qui démembrérent I'Empire
Plomain, et aprés que les Barbares venus du nord , eu-
rent chassé les sciences d'¥uarope , Yignorance , la force ,
les besoins , l'intérét et l'usage introduisirent , dans les
nouveaux [Ltats qui se formeérent successivement, une in-
finité de mesures et de poids différens, non - seulement
dans chaque FEtat, mais encore dans chaque province du
méme Empire , et dans les dxfi‘erentes villes de la méme
PTOVIDCE- :

Mais lorsque les Sarrazins, conquérans de I'Espagne,
eurent rapporté en Europe les connaissances médicales
qu’ils avaient puisées en Egypte et en Asie; lorsque I'é-
cole établie par eux & Cordoue , eut formé les maitres gui
allérent fonder celle de Salerne; enfin lorsqu’a la suite
des Croisades , et par Veffet du commerce, les lumiéres
commencerent a se propager en France , et qu"u'n cnsel-
gnement médical fut établi a Monipellier ct a Paris , 1a
confusion relative aux poids et mesures en usage en md-

Droits réservés au Cnam et a ses partenaires



http://www.cnam.fr/

(6)

decine devint encore plus grande. T.es Arabes, en tradui-
sant et compilant les éerits des Grecs , avaient substitué
des expressions , des valeurs nouvelles, aux poids et aux
expressions usités par les anciens ; de sorte gue dans les
2%, 13°% et 14°. siécles, 'étude des noms, des signes
et des rapports des poids et mesures employés par les au-
teurs grecs, par les Romains, par les Arabes et par les
modernes , n’était pas une des partices les moins difficiles
e la médecine. On peut en juger par les traités que les
premiers traducteurs furent obligés de faire pour se recon-
naitre eux—-mémes dans la lecture des ouvrages des anciens,
et pour les rendre intelligibles aux antres. Lie nombre des
poids ou des mesures employds dans ces ouvrages , dtait de
plus de deux cents; chaque division avait un nom ddiffé-
rent , et quelques-unes d’entre elles avaient jusqu’a cinq ca
six noms (1).

Aussiloét que Pinvention de 'imprimerie eut accéléré la
propagation des sciences; dés qu’il fut possible de se pro-
curer a moindres frais les textes ou les rmranuscrits des mmd-
decins grecs, les professeurs de médecine abandonnérent

(1) Voyez, a la fin des (Buvres de Mesué, imprimées in—fol. en 1541, un
petit traité intitulé :

Dominici Ficentini Archignanei, de ponderibus et mensuris medicinalibus
libellus , tres continens tractatus. . . .

Fid. Epitome Galeni operum, per Andream Lacunam , in-fol. Basileze |,
1551, pag. 1288.

Fid. Antidotarium IVicolai preepositi , cui accedit Platearius , in-4°. Pa-
risiis , 1582,
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les traductions infidéles des Arabes; et pour soustraire
leur art & la confusion relative aux doses des mdédicamens
ils retinrent des anciens quelques mesures particuliéres ,
et surtout les poids romains, qui étaient déja en usage
pour le commerce dans beaucoup d’'Etats del’Eunrope. Ainsi
ils adoptérent la lipre composée de douze onces , Uonce
de huit drachmes , la drachme de trois serupules , et
chaque scrupule de vingt grains , le grain dtant supposé
¢gal au poids d'un grain moyen d’orge ou de blé.

Cette division de la Zipre a été consacrdée par l'usage
des médecins depuis nombre de si¢cles; elle est encore
‘le plus géndralement adopide dans les pharmacopdes des
principanx Fiats du nord et du midi de I'Farope 3 aunssi
Pappelle-t-on Zivre médicinale. Elle fut admise a Paris
ixisque vers le tiers du siécle qui vient de s’dcouler : la
premic¢re édition du Codex Medicamentarius > publide
au nom de la Faculté de Mdédecine de Paris, en 1638, et
en 1645 par Philippe Harduin de Saini-Jacques , alors

doyen , porte encore fa fivre divisée en douze onces s RXC.,
comme nous l'avons dit plus haut.

Cependant le savant J. Fernel, I'un des premiers or-
nemens de la Faculié de Médecine de Paris > vers le mi-
lieu du seiziéme si¢cle , frappé des erreurs auxquelles pou-
vait donner lieu, dans les pharmaecies, la différence gui
-existait entre la Zivre médicinale et celle du poids de marc
en usage a Paris dans le commerce, avait proposé d’aban-
donner l'unité prise du grain d’orge comme trop variable ,
d’y substituer le grain de métal usité par les orféyres, de
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composer le scrupule de vingt-quatre grains, comme plus
.conforme au I'pauuna des Grecs, et d’adopter ensuite les
autres divisions du poids de marc (1). Mais cette réforme
n’avait point €1é gotitée, et 'on continuait de se servir du
poids médicinal. En 1676, Moise Charras , célébre dé-
monstrateur de pharmacie an Jardin du Roi, reproduisit
I'idée de Fernel, sans lui en faire honneur, et proposa,
dans sa Pharmacopée royale galénique et chimique , de
conserver une ligre médicinale , mais en la composant de
douze onces poids de marc, et d'adopter ainsi les divi-
sions de Vonce en huit gros, du gros en trois scrupules,
et du scrupule en vingl-quatre grains de mdtal. NVicolas
Fémery , mdédecin el professeur de chimie au méme Jar-
din des Plantes, adopta les modifications que Charras
avait proposées pour le poids médicinal ; et Loutes les pré-
parations de sa Pharmacopée universelle , publiée pour la
premic¢re fois en 1697 , sont dosdées sur ces proportions.
“Cependant les pharmaciens de Paris étaient obligés de se
conformer au Codex approuvé par la Yaculté, dans le-
quel les formules dtaient rédigdes suivant 'ancien poids;
et lorsqu’ils voulaient suivre les formules de Lé’rner_y ou
de Charras, adoptées par beaucoup de médecins , ils élaient
forcés de les réduire au petit poids; ou s’ils ne prenaient
cetle précaution , il en résultait une assez grande diffé-
rence dans les doses des divers ingrédiens dont se com-

(x) V. Joannis Fernelii Therapcutfces universalis , seu medendi methodi
Ubri septem. Lib. IV , cap. VI. Francofurti; in-8° 1574.
posaient
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posaient les médicamens officinaux, et par conséquent
une incertitude dangereuse dans la pratique de la mé-
decine.

D’un auntre c6té, les épiciers et les droguisies , auxquels
mnos lois permetient de vendre des drogues simples, se
servaient presque toujours du poids de marc , qu’ils avaient
sous la main pour vendre les auntres articles de leur com-
merce; de sorte que , si le médicament prescrit était pré-
paré chez 'apothicaire , il était pesé avec la livre de douze
onces, suivant le Codex ; si au contraive on l'achetait
chez épicier, il était pesé aves le poids de mare, ce qui
aungmentait sa dose d’un sixiéme , sl était pes¢ par once,
et de cing douziemes , il ¢wain Pes-.g"‘a \a livre.

Il est évident que 'emploi journalier de ces deux es—
péces de poids, pour les objets de pharmacie , devait sou-
vent donner lieu 4 de facheux accidens! Ce fut pour y
mettre lin, que la Faculté de Médecine de Paris prit le

parti d’adopter exclusivement le poids de marc dans la
troisitme ¢dition de son Codeaxr Medicamentarius , publié

en 1732, par Baron , alors doyen. Les pharmaciens de
Paris furent tenus de suivre ces nouvelles dispositions ,
gu'un amrét du parlement avait confirmées; et des cette
époque , les prescriptions des médecins de Paris, et de
ceux qui suivaient leur pharmacopée , furent uniformes et
plus exactes. Mais elles ne furent plus d’accord, pour les
doses des médicamens, avec les formules des médecins
répandus dans les autres provinces de la France, surtout
avec celles des médecins de Montpellier , qui avaient,

B
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pour tenir & l'ancien poids médicinal , peu différent de
-celut usité & Montpellier pour le commerce , les mémes
raisons, les mémes motifs qui 'avaient fait abandonner
par les médecins de Paris. Ainsi, lorsque ces derniers
ordennaient une drachme, ou un gros d’un médicament,
ils en prescrivaient soixante-douze grains; tandis que les
autres , par le méme mot et par le méme. signe , n'en
‘ordonnaient ue soixante grains. .

Ces différences notables dans les divers poids adxnls en

¥France pour les usages de la médecine, étaient encore plus
sensibles lorsqu’il s’agissait de traduire les ouvrages ou les
formules des médecins élrangers , surtout des Anglais, qui
ne suivent pas toujours les divisions de 'ancien poids mé-
dicinal, et qui adoptent quelquefois les poids et mesures
-usilds pour le commerce , dans les divers pays ou ils prati-
“quent. L'humanité eut trop souvent a gémir des erreurs
auxquelles ces anomalies ont donné lien pendant le siecle
qui vient de s’écouler; ces vérités ficheuses sont recon-
nues et déplordes par tous ceunx qgin s’occupent de Yart de
guérir. . . . Nous contenterons-nous de signaler & nos ne-
veux la source de ces erreurs, et nous laisserons-nous ac-
cuser de n’avoir rien fait pour la détruire!

Deux observalions essentielles nous semblent résulter
du précis historique que nous venons de tracer. 1°. Clest
qu'il ymporte au bien public, que dans l'exercice de Part

- de guérir, le méme poids soit uniformément admis, tant

pour la composition que pour la distribution des médica-
mens.
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2° Que c'est pour arriver a cette uniformité, objet des
veeux des médecins, quon les a vus dans tous les temps
portés a adopter de préférence les poids et les mesurves le
plus généralement uvsités dans les pays ou ils exercaient
leur art.

Maintenant , si nous appliquons ces observations aux
questions qui doivent nous occuper , nous dirons : lorsqu’il
est démontré d'une maniére incontestable , que le nouveau
systéme méirique décimal , ayant pour base une unité in-
variable, et se prétant a toutes les divisions possibles, pré-
sente tous les avantages qu on peut désirer , tant pour les
usages du commerce, que pour ceux des sciences et des
arts 3 lorsque le Gouvernement veut que le nouvean sys-
téme des poids et mesures soit uniformément obligatoire
pour tous les objets de commerce dans toute la République,
les médecins et les pharmaciens doivent s'empresser d'a-
dopter exclusivement la partie de ce systéme qui est ap-
plicable & leur art, puisqu’elle remplit les conditions tant
désirdes par eux:; et quils ont aujourd’hui , pour employer
les nouveaux poids , les mémes motifs gqui portérent, il ya.
soixante ans, les médecins de Paris a se servir du poids
de marc, de préférence au poids dit médicinal.

- Lorsqueyla conviction et le sentiment d'utilité générale
auront engagé les autres nations de 'Europe a adopter le
méme systéme métrique , Vaniformité générale des poids
el mesures s’y €tablira pour les médicamens , comme pour
tous les autres objets de commerce.

En attendant I'époque heureuse our ce veeu des savans et
Da
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des amis de 'humanité pourra se réaliser , remplissons
notre devoir, en nous occupant des moyens d’éviter les
méprises et les erreurs -qui pourraient se glisser dans les
premiers temps de U'emploi du nouvean systéme despoids
ct mesures , dans 'exercice de la médecine et de la phar-
macie,

La Socié¢té de Médecine a déja entendu avec intérét la
lecture des deux letires qui renferment les questions faites
i ce sujet par le Ministre de 'Intérieur : elle a admiré l'es-
prit de sagesse et de prévoyance qui les a dictées. Nous
nous dispenserons donc de faire ici Vanalyse des motifs qui
vy sont développés , et nous passerons de suile anx ques—
tions proposé€es.

1°. Le premier point sur lequel le Ministre a cru devoir
fixer l'attention des hommes qui s'ocenpent de FPart de
guérir, est relatif a la nomenclature du systéme métrique.
Un arrété des Consuls ,du 13 brumaire an g, permet d em-
ployer concurremment avec les noms fixés par la loi, les
noms vualgaires anxgnels le public est accoaiumé; ainsi ,
pour les poids, les noms de Ailogramme , hectogramme ,
décagramme , gramme et décigramme , peuvent é€ire tra-
duitsparlesexpressions vulgairesde liyre, once, gros,denier
et grain. Mais n’y aurait-il pas de grands incomvéniens &
admettre cette substitution dans les nsages de la médecine?

11 est évident que les valeurs nouvelles qu'on veut don-
ner a ces noms anciens, ¢tant différentes de celles gu’ils ont
exprimées jusqu’ici , il peut résnlier de cetie substitution
une source indépuisable d’erreurs , sans gue le public trouve
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dans ce changement le moyen d’instruction qu’on a voulu
Iui procurer. En effet, sous prétexte de se ployer a sa fai-
blesse, et pour Yaccoutumer aunouveaun systéme métrique,
o autorise Yusage d’expressions trompeuses , (qui n’ofirent
a I'esprit aucune idée précise ni de leur valeur ancienne,
ni de la nouvelle qu'on veut leur préter. 1l est facheux peut-
étre que les premiéres dénominations adoptées pour les nous
veaux poids et mesures aient €té prises dans une langue
ancienne , et par conséquent étrangére a la majeure partie
des individus qui doivent les employer; ce qui rend leur
usage plus difficile et plus sujet a erreur. Mais aprés que
de grandes vues d’utilité générale ont fait prendre ce parti,
il peut étre fort dangereux de changer ces eXpressions, pour
leur en substituer d’autres,qui avaient, non-seulementdans
notre langue , mais dans celle de presque tous les peuples
de I'Europe , une valeur trés-différente de celle qu'on vou~
drait leur faire exprimer aujourd’hui.

Quant 3 Yemploi de ces expressions dans I'exercice de
la médecine , nous eroyons gu en adoplant le nowvean sys-
téme méirique , on doit renoncer absolument aux dé-
nominaticns anciennes ou vulgaires , pour s’en tenir &
celles fixées par la loi , afin d’éviter la confusion et les
erreurs funestes.que ne manguerait pas de causer dans
la pharmacie la concurrence des expressions anciennes avec
les nouvelles.

Dr’ailleurs, la traduction wvulgaire autorisée parle Gou-
vernement , ne donne pas une division inférieure au déci-
gramme , qui équivaut a un grain sept huitiémes , tandis
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que nous avons besoin, en médecine, de divisions plus
petites:

- En vain objecte-t-on que cette nomenclature , tirée du
grec , exige une étude particuliere, et que la difficulté de
I'entendre peut retarder son adoption ou exposer a des er=
reurs. .... Nous avons trop bonne opinion de nos confréves,
pour leur faire linjure de croire que cette objection leur
soit applicable. Quant & ceux qu'on a peints comme des
routiniers exercant la médecine dans les villes , et sur-
tout dans les campagnes, nous ne pouvons nous persua-=
der que ces hommes, quelque peu familiarisés qu'on les
suppose avec les langues anciennes, des qu’ils pratiquent
un art difficile et dangereux, dont presque tous les mols
propres sont d’origine grecque, ne puissent entendre au
bout de quelques jours six ou huit mots grecs ou latins,
dont la traduction peut leur étre présente a chaque instant,
et dont 'éiude exigera moins de temps et d’attention de
leur part, qu’il ne leur en a fallu pour apprendre la synony—~
mie d’un petit muscle da col, owule 2om d’un des nombreux
instrumens dont ils se servent tous les jours.

Nous pensons donc que, non-seulement les médecins et
chirurgiens doivent adopter, pour les poids, la nomencla-
ture tirde du gramme et de ses composés , de préférence a
la vulgaire qu’on voudrait lui substituer; mais encore qu'a
compter du jour ou le nouveau systéme sera obligatoire
pour les usages de la médecine,; les 'i)harnlaciens doivent
n'employer dans leurs laboratoires et leurs officines quela
nomenclature méthodique , avec les mouveaux poids, et
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n’exprimer de méme sur les étiquettes, les doses des médi-
camens , que par cette nomenclature, sans qu’il soit ndces-
saire d’y ajouter 'indication de la valeur approximative cn
ancien poids; cette double expressionnloffrantparelle-méme
aucun avantage, el pouvant induire en erreur. - b ie
2° Le Ministre demande s’il n’y aurait pas d’inconvé~
nient a conserver les signes dont on se sert en médecine.,
pour exprimer les doses des médicamens; s’il ne serait pas
-utile de leur en substituer d’autres , ou d’éerive en toutes let-
“tres les noms des poids ou des mesures que Von voudrait
‘désigner? ' £ (8 x5 Bl
Les signes employés en médecine se rapportent a d’an—
cicnnes valeurs; on peut donc leur appliquer ce gque nous
~avons dit plus haut du danger qu’il y aurait & substituer V'an-
“cienne nomenclature a4 la nouvelle; et nous pensons qu'en
‘adoptant le systéme métri que décimal , il faut renoncer anx
anciens signes, dont la valeur ne peut convenir aux nou-
‘veaux poids. , . ' 3
Mais serait-il utile de lewvr substivaer & auires signes ?
'Nous dirons franchement gque nous ne partageons pas I'avis
+de nos collégues , qui ont cru faire une chose avantageuse &
Vart, en inventant de nouveaux signes applicables aux nou-
veaux poids. Des motifs ires - graves déterminent notre
“opinion. SIAE it ef3 : |
D’abord, si, comme on Yadit, lessignes présentent quel-
~quapparence d’'utilité par rapport a la briéveté des formu—
les, et quelquefois pour cacher aux malades les doses des
médicamens quon leur prescrit, il faut avouer que ces
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légers avantages ne sauraient compenser les inconvéniens
sans nombre et les erreurs irés-graves auxquels les mémes
signes exposent dans la pratique. Nous n’avons pas bLesoin
d’en faire ici I'énumération ; chacun de nous les connaitjil
n’est point de pharmacien de bonne foi qui ne convienne
avoir été souvent embarrassé dans 'exécution des. formules
pour lesquelles on avait employé des signes abréviatifs; et
que ne doit-il pas arriver , quand ces ordonnances sont exé-
cutées par des droguistes ou des épiciers peu instruits?....
Aussi ces signes sont-ils bannis des pharmacopées publiées
depuis un siécle par les universités ou colléges de médecine
établis dans les divers Eitats de 'Europe. 51 quelques phar-
macologues francais ; par respect pour antiquité des si-
gnes, ou a cause de leur briéveté, ont cru devoir les con~
server (1), on ne s’en est jamais servi dans aucune des édi-
tions du Codex Medicamentarius de la Faculté de Paris ;
et 'usage d’écrire les formules en toutes lettres, est depuis
long-temps adopté par les médecins les plus sages et les
plus instruics. : : '

C’est par les mémes motifs de prudence, que le Conseil
de Santé des armées défendit expressément, dés 1792 ; aux
officiers de santé des hopitaux militaires, de se servir de
signes pour écrire leurs prescriptions. Cette délense approu-
vée parle Gouvernement, a été renouvelée dans tous les ré-
glemens qui ont éié faits depuis sur le service de santé des

-

(1) Voyez Elémens de Pharmacie théorique et pratique, par M. Bau-
mé, in=82,
armees ;
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‘armées; et 'on n’a qu’a se loner jusqu’ici d’avoir banni des
hépitaux cette cause journaliére derreurs.

Ceux qui croient a l'utilité des signes, prétendent qu'il
serait trés-avantageux de les conserver avec le nouveau
systéme métrique , pour éviter le danger résultant de la
ressemblance des mots qui expriment les divisions des
poids dans ce systéme. On a cité les mots décagrarmme
et décigramme , qui sont en effet les seuls qui pourraient
donner lieu au guiproguo , si 'on confondait les voyelles
A et I dans les syllabes déca et déci. Mais indépendam-
ment de ce qu’il n’y a pas de ressemblance enire ces deux
voyelles A et I, et que par conséquent l'erreur ne saurait
étre fréquente , c’est quil est facile de rassurer la con-
science des plus scrupuleux, en leur observant qu’il n'y a
pas nécessité de se servir des deux mots décagramme et
décigramme , et que le nouvean systéme fournit le moyen
d’exprimer aussi bien leur valeur, par les unités prises dans
les séries immédiatement inférieures. Ainsi, au lien de
dire un décagramme , deux décagrammes , trois déca-
gramimnes , etc., on peut dire dix gramimes, vIngt gram-
mes , trente grammes, etc.; au lieu de dire wn deéci-
gramme , deux décigrammes , trois décigrammes , etc.,
on peut dire dix centigrammes , vingt centigrammes ,
trente centigrammes , ainsi de suite. Cette derniére ma-
niere d’exprimer le nombre des grammes et des centi-
grammes , pourra méme devenir préférable pour les méde-
cins, en ce qu'elle donne les moyens d'indiquer plus ap-
proximativement les valeurs des grains , du scrupule , da
gros et de l'once des anciens poids. C
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Mais quand méme on emploierait les deux expressions
décagramme et décigramme, il est smpossible qgu’elles
donnent lieu a la centiéme partie des méprises anxquelles
peut exposer I'msage d'un signe, quelquingénieux gu’on
le suppose; puisqu’a chaque instant un léger trait de plume
ajouté ou emis , faute d’attention , peut décupler ou cen-
tupler la valeur d’'un signe , et causer des erreurs funestes
a 'bumanité. '

Dr’aprés tons ces motifs, et dans la persuasion ol nous
sommes que tous ces chifires de convention particuliére
sont inutiles, qu’ils exposent & des quiprogquo dangereux,
et qu’ils favorisent anssi quelquefois le charlatanisme , nous
ne proposerons point a la Société de conserver ces figures
mystérieuses , dans un temps ou la médecine , devenue
plus philosophique , ne craint pas de publier ses procédés
fondés sur des observations exactes et sur des raisonne-
mens simples , mais rigoureux. Nous croyons donc que
Pamour de VYordre et le bien de 'humaniié deoivent faire
proscrire de DPusage médical , des signes qui peuvent
comprometire la vie des citoyens. .

Ceux qui aiment les abréviations,, pourront les em-
ployer dans leurs ouvfages Imprimeés ou manuscrils; mais,
le Gouvernement, qut veille au salut du peuple, pent et
doit, selon nous , défendre Yusage de ces abréviations dans’
les formules faites prés des malades, ainsi que dans les
consultations , et ordonner que toutes les prescriptions se~
ront écrites en toutes leitres.

Qu’on ne croie pas, an surplus, que cette proscription
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des signes soit nouvelle. Si les abréviations étaient exciu<
sables , tant qu’'on ne pouvait avoir que des manuscrits
longs et difficiles a copier, il n'en fut pas de méme, dés
gue I'imprimerie eut fourni un moyen prompt et facile
pour propager les idées et perpétuer les prodnctions dn
génie. On sentit vivement alors I'inutilité et le danger des
signes abiéviatifs; en conséquence, tous les'médecins qui
ont écrit sur la mati¢re médicale et la pharmacie , des le
16°. si¢cle, ont blamé l'usage des signes pour exprimer
les doses des mdédicamens, ¢t ont demandé gu'on y re-
noncat (x). '

Puissions-nous étre assez heureux pour voir réaliser le
méme vcen , gui deit &ire celui de tout axod de Vhumanité

- (1) Voici comment s’exprime Jacques Silvius, eélébre professeur, con-
temporain de Fernel, dans son livre intitulé : Methodus medicamenta com~
ponendi, etc. in—fol. Parisiis , 15471. A4 275y

Fulgus medicorum iniquiis pondera Aodid rnorat ok p.ru’fenyuém b, li-
bram : et D I. Scriptulum, guod notam Romanam licet ratione milii incom=
peritd scripiant imitetur, wt 3 draclmarm : at 3 vel § wunciant cur significet ,
non wideo. Justius med sententid fuerit ne notarum 3 et 3 affinitate amplias
peccetur , magno mortalium incommodoe , drachmam et unciam primis suis
Litteris scribere sic , drach. et unc. quod in mensuris vulgaribus recté fece—
runt, M. pro —nzanipulo_, et P. pro pugillo scribentes.

André Lacuna écrivait dans le méme sens. Voy. Epitome Galeni lib. de
ponderibus., Loco citato. - I

Preestaret autern medicamenta ipsa quee in se humani generis vitam ne-
cemque gerunt, minime quidem notis aut numeris , sed litteris extensis ex-
primere. Quandoqtu‘dem iota wunnum sublatum aut additum ; imo wvero etiam
epiculas unicus sawpé wgros ipsos in exitinm aul internicionem adegit,
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3e. La troisi¢éme question faite par le Ministre de I'In-
térieur , est relative aux doses des médicamens qu'on est
dans V'usage de fixer en nombres ronds. '

T.e nouveau calcul décimal se préte mieux gu’aucun
autre aux divisions nécessaires pour la prescription des
médicamens , suivant la natuare et lI'état de chaque ma-
ladie , suivant L'dge , le sexe, la constitution de chaque
individun. Mais si, dans la praique, on veul traduire ri-
goureusement en poids nouveaux les guantités qu’'on au-
rait prescrites en poids anciens, la différence qui existe
entre les divisions de ces deux espéces de poids, donnera

des fractions qui embarrasseront beaucoup , sans étre d’'une
utilité réelle. Pour éviter cet inconvénient, on a proposé¢
d’arrondir les nombres dans 'emploi des poids nouveaux,
comme on le faisait dans 'usage des anciens, et de pres-
crire , d’aprés les nouvelles divisions , les doses qu'on ju-
gera nécessaires , sans avoir égard aux fractions que pro-
duirait 1a méme dose , si on voulait I'exprimer en poids
ancieins.

Cette méthode nous parait d’autant plus convenable ,
fue ces fractions sont de peu dimportance , lorsqu’il s’agit
d’'un médicament dont la dose peut étre portée depuis un

gros jusqu’a l'once et au-dessus : ainsi, par exemple , si

je veux prescrire du sulfate de soude , peu 1mporte que
jen ordonne quatre grammes, qui représentent environ
soixante—quinze grains et demi, poids de marc , ou que
jen prescrive un gros, qui vaut soixante-douze grains du
méme poids. Quand je deyrais doubler la dose , en ordon-

Droits réservés au Cnam et a ses partenaires



http://www.cnam.fr/

(21 )

nant huit grammes, la différence én plus ne serait que
de sept grains. S’il s’agissait d’ordonner trois ou quatre
gros , je dirais X1 ou XV grammes, sans avoir égard aunx
fractions de sept on de onze grains en Mmoiis , que ces
deux nombres donneraient , par rapport aux quantités cor-
respondantes en anciens poids; et certes, 'indication mé-
dicale n’en serait pas moins bien remplie.

Mais si, au contraire , je dois prescrire un reméde qu’on
est dans l'usage de donner par grains, comme 'opium ,
le musc, la cigué, le muriate suroxigéné de mercure, le
tartrite de polasse antimonié, etc., la nouvelle division
du systéme méirique, loin de me donner des fractions
embarrassantes , me servira merveillensement 4 varier ma
‘prescription , suivant les circonstances de Vdge , du sexe ,
de la constitution et de I'état du malade. En effet, je puis
facilement donner depuis un cinquiéme de grain jusqu’a
dix-huit grains , en suivant les divisions comprises depuis
un jusqu’a guatre-vingt-dix-neuf centigrammes ; on pour-
rait méme porter la division dix fois , vingl fois , et méme
cent fois plus loin , si le cas l'exigeait et que la nature de
la substance le permit; ce qui €tait impossible dans Pan-
cien systéme , puisqu’il n’y avait pas de poids au-dessous
d’'un grain, et que pour en avoir les fractions, on pro-
cédait an hasard.

Cette démonstration est rendue évidente, par les tables
de comparaison de la valeur des anciens et des nouveaux
poids , publiées par ordre du Gouvernement, et surtout par
celles des citoyens DBrisson, Haros et Gattey , lesquelles
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peuvent servir de typea toutes celles qu'on sera dans le cas
de dresser pour I'usage des médecins et des pharmaciens.

11 est donc hors de doute que les doses des médicamens
peuvent étre fixées en mombres ronds, en employant les
nouveaux poids, comme on était dans l'usage de le faire
avec Jes anciens ; et que les fractions minuntieuses que don-~
nerait en plus ou en moins la traduction exacte des an=
ciens poids en poids nouveaux, peuvent étre négligées sans
danger (1). ‘

4°. On demande si, dansles premiers temps de I'usage
du nouveau systéme , il ne serait pas convenable d’em-
ployer ensemble , dans les formules, les deux maniéres
d’exprimer les doses des medxcamens , en poxds nouveaux
¢t en poids anciens?

Cette précaution nous parait inutile pour ceux qui vous
dront étudier le nouveau sysiéme méirique , et elle ne

(1) 8l était nécessaire de justifier cette méthode par des exemples,
nous pourrions ciler ce qui s’est passé en 1732, quand la Faculié de Mé~
decine de Paris abandonna la livre médicinale de douze onces, pour adop=
ter les divisions du poids de marc, Les ouvrages de matiere médicale , cenx
de pharmacie ne furent point changés. Les médecins continuérent a or=
donner par scrupule, par gros, par once, les médicamens qu'ils étaient dans
Pusage de donner & ces doses en poids médicinal , quoique la différence en
plus [t de 4 grains your le scrupule, de 12 grains pour le gros, et de 96
grains pour chaque once, Ces quantités qui formaient un sixiéme en plus
de la dose ordinaire, étaient bien plus importantes, que les fraclions minu~
tieuses résultant de la traduction exacte des poids anciens en poids nouveaux 3
et cependant rien ne prouve que cette espéce de réforme ait 6té alors suivie
d'aycun accident funeste pour les malades. - 5

Droits réservés au Cnam et a ses partenaires



http://www.cnam.fr/

§ i 1_( 23 )
ferait qu’embarrasser les praticiens qui ne connaitraient
pas bien les rapports exacts des poids nouveaux avec les
anciens. S’il arrivait qu'on se’ trompat dans cette traduc=
tion , le pharmacien chargé d'exécuter lordonnance , ne
saurait a laquelle des deux expressions il devrait sen rap-=
porter, et cette incertitude pourrait devenir nuisible aux
malades. 1l nous semble donc plus convenable d’exiger que

“les formules soient rédigées seulement d’aprésles nouveaux
poids.’

Mais pour faciliter Vapplication de'ce nouveau calcul 4
Vexercice de V'art de guérir, pour lever tout obstacle & cet
é€gard , et prévenir toutes les réclamations , comme toutes
les errenrs , méme de la part des moins instruits , nous
proposerons un moyen simple , dont ladoption aurait
nn double but d’uuilité. Depuis long=-temps les médecins
comme les pharmaciens demandent la réforme de nos phar-
macopées. Les connaissances acqunises en chimie et en mé~
decine, depuis environ trente ans, rendent cette réforme
ndécessaire. On jugerasans doute convenable d'indiguerdans
la nouvelle pharmacopée francaise, les doses ou les pro-
portions des médicamens en poids nouveaux , mis en regard
avec leur valeur approximative en poids anciens. Or, il suf-
firait d’avoir une petite édition trés-correcte de cette nou—
velle pharmacopée , stéréotypée dans le format in-16 oun
in-18 , pour qu’elle fat portative. Si I'on craignait que la
réforme de nos pharmacopées exigedt trop de temps, on
pourrait en peu de jours rédiger, a4 'nsage des médecins et
des chirurgiens , un petit Formudaire abrégé, quon impri-
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merait in-16, et dans lequel les prescriptions , les plus usi-
tées pour remplir les cas d’indication qui se présentent le
plus souvent dans la pratique , seraient exprimées en nou-
veaux poids, avec leur valeur approximative en poids an-
ciens. Les médecins anglais ne dédaignent pas de porter
habituellement dans leur poche , une petite édition de leur
Dispensaire , qu’ils consultent au besoin avant de rédiger
leurs ordonnances : pourquoi les médecins francais , pour
éviter les erreurs, et rassurer les citoyens sur la possibilité
des méprises dans les premiers temps de lapplication d'un
nouyeau calcul, ne porteraient-ils pas aussi leur petit for~
mulaire ? :

Nous prions la Société d’examiner cette proposilion ,
gui nous semble la plus propre a concilier les intentions
du Gouvernement avec les intéréts de 'humanité, et
Iinexpérience de beaucoup de médecins et de chirurgiens
pour le calcul. Cette petite Pharmacopée, dont la rédac-
tion nous parait un préalable nécessaire , avant que les nou-
veaux poids soient rendus obligatoires pour les usages de
la médecine, serait d'une grande utilité pour les prescrip-
tions extemporanées faites prés des malades ; et peut-étre
ferait-elle disparaitre ces formules indigestes et barbares ,
qgui trop souvent prétent a rire au pharmacien ,- aux_*dépens
de celul qui les a rédigées. Quant aux livres de médecine
et de pharmacie qu’on publiera a I'avenir, nous croyons
qu’il sera prudent d’y mettre en rapport les expressions
correspondantes des deux systémes métriques ancien et

nouyveau :a moins u’'on ne préfc’réit adopter exclusivement
l’usage

Droits réservés au Cnam et a ses partenaires


http://www.cnam.fr/

( 25 )
I'usage des nouveaux poids dans tous les ouvrages relatifs
a art de guérir , en ajoutant a la fin une table comparative
de leur valeur avec celle des poids anciens.

De pareilles tables bien détaillées, exprimant le rapport
réciproque des divisions dans les deux systémes pondéri-
ques , pourraient étre rendues portatives pour. l'usage des
médecins , et surtout pour-les pharmaciens, auxquels elles
seront indispensablement nécessaires dans leurs laboratoires
et officines, pour I'exécution rigoureuse des formules qui
se trouvent dans les pharmacopées anciennes ou étrangé-
res, et qu’ils seront obligés de traduire en nouveaux poids;
ou bien encore lorsqu’un médecin non francais , aura rédigé
une formule en poids anciens.

5°. On a demandé si la mesure appelée verre, en usage
dans les pharmacies, pour indiquer environ guatre onces
d’'un médicament liquide , doit étre conservée , et si elle
ne pourrait pas donner lien & des méprises, a cause de la
différence qui existe entre cette mesure et celle qui porte
Ie méme nom dans la nomenclature vulgaire autorisée par
Varrété du 12> brumaire an 9, et qui est beaucoup plus pe-
tite , puisqu’elle représente le détiliire, c’est-a-dire , envi-
ron sept huitiémes du poisson?

Nous avons dit plus haut, que, pour éviter les erreurs ,
les médecins et les pharmaciens devaient renoncer aux
substitutions permises par cet arrété, dans la nomencla-
ture méthodique du systéme méirique décimal ;3 nous ne
proposerons donc pas de conserver 'ancien mot werre,
pour désigner un déciliire, ni d’'employer l'expression de

D
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double décilitre, pour indiquer la contenance de 'ancien
werre. Mais en considérant la question sous un point de
vue plus général , nous dirons que l'intérét de l'art, comme
celui de V'humanité , doit faire abandonner en médecine
Yusage des mesures de capacité , a cause de leur inexacti-
- tude. En effet, la nature diftférente des substances, tant
solides que liquides , et leur état variable de raréfaction ou
de condensation , de légereté ou de pesanteur, font que ces
substances tiennent des volumes différens, en poids égaux;
~de sorte qu’on est exposé a se tromper , quand on se sert
des mémes mesures de capacité, pour indiquer les doses
de plusieurs médicamens qui différent en pesanteur.

I.e seul moyen de parer & cet inconvénient, est d'ex-
primer par le poids les doses des remedes. Cette vérité
physique est reconnue depuis long-temps; 1l n’est aucun
‘pharmacologune qui n’ait blimé Pemploi des mesures de
capacité dans les usages de la médecine; elles sont ban-
nies du Codexr de Paris depuis I'édition de Baron , en
1732 (1). Nous sommes tous d’accord sur ce point. 1l fan-
drait donc profiter de ce moment de réforme , pour de-
mander que les doses des médicamens, de quelque nature
et sous quelque forme qu’ils soient , fussent a lavenir in-
diguées et distribudes au poids, et que les expressions de
goutte , de cuiller, de werre, de poisson , de demi-setier ,

(1) Voyez Codex Medicamentarius Parisiensis. Art. Pondera :

Rejectis est-il dit) vulgaribus mensuris , manipulis nempé , pugillis ,
7 - 4 £ > P P
pintis , etc. ut poté nimiimm variabilibus , singula ad trutinam revocata suni.
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de chopine et de pinie , pour les liquides; et pour les subs+
tances seches, les mots de pincée ou pugille, manipule
ou poignée , fascicule ou brassée, et autres en usage dans
les pharmacopées, fussent bannis des formules médicales
et des compositions pharmaceutiques , surtout pour les
substances dont 'emploi présente quelque danger, et dont
Fadministration exige par conséquent une grande exacti-
tude. Sauf & permettre, si l'on veut, d’employer les nou-
velles mesures de capaciié pour les liqueurs ordinaires ,
telles que l'ean , les tisanes , les infusions et décoctions
de substances peu actives, et dont l'usage ne peut étre
suivi d’aucun aecident grave , quand méme on en double~
rait et triplerait les doses.

Cette exclusion des mesures de capacité aurait encore,
comme on l'a dit, 'avantage de diminuer les difficultés
de lintroduction du nouveau systéme méirique dans les
usages de la médecine ; puisqu’alors il ne s’agira plus que
de connaitre la valeur et les rapports des nouveaux poids
qui devront servir exclusivement pour déterminer les doses
des médicamens.

6°. Enftin le dernier point dont le Ministre demande la
solution , concerne la forme des poids qu'on sera dans le
cas d’employer pour les médicamens. 1l invite 4 examiner
s'il ne serait pas trés-utile que les pharmaciens convins-
sent entre eux d'une seule forme pour les poids qui seront
en usage dans les pharmacies ?

Quoique cette question ait été spécialement adressée a
Ia Société de Pharmacie, elle ne saurait éire étrangére 2
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notre réunion , composée de médecins, de chirurgiens et
de pharmaciens. Nous observerons donc que s’il parait
d’abord indifférent qu’on se serve dans les pharmacies de
telle ou telle forme pour les poids, pourva que les divi-
sions du systéme métrique y soient rigoureusement sui-
vies , on n’est pas moins forcé d’avouer quun des moyens
les plus sfirs pour prévenir les causes d’erreurs, serait ,
comme le propose le Ministre , d’adopter exclusivement,
dans toutes les pharmacies, des poids d'une seule forme,
en donnant la préférence a celle qui indiquerait leur va-
leur aun prelniei‘ coup d’ceil, et qui différerait assez des
formes anciennement usitées, pour qu'on ne puisse pas
les confondre avec les anciens poids : ces derniers devant
étre absolument bannis des pharmacies.

Lesmodeles déja fabriqués par ordre du Gouvernement,
tant sous la forme parallélipipéde , que sous la forme cylin-
drique et & bouton , peuvent trés-bien convenir pour l'u-
sage médicinal. 11 suffirait donc que les pharmaciens fixas-
sent lenr choix invariablement sur une ou 'autre forme,
et qu'ensuite ils fussent obligés de l'employer exclusive-
ment. Au surplus, quelle que soit la forme adoptée, on
ne peut se dissimuler que la confection de ces poids, en
assez grand mnombre pour que tous les pharmaciens en
soient pourvus a la fois, dans les départemens ou lon
déclarera leur usage obligatoire , n’exige un certain temps;
mais aucune des précautions capables d’assurer l'introduc-
tion du nouveau systéme dans les usages de la médecine,
ne doit étre négligée.
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Ie savant Minisire qui nous consulte, saura apprécier
cette observation , ainsi gue toutes celles gqui lui seront
adressées. 1l-connait la résistance qu’opposent souvent les
préjugds, lorsqu’il s’agit de exécution des lois; il connait
I'influence qu’exerce la force de Vhabitude , méme sur les
hommes les plus instruits. Enfin il sait ce qu’exige Vexercice
d’'une profession délicate, qui dispose de la santé, méme de
lavie des citoyens. Ne doutons pas qu’il ne prenne tous les
meénagemens nécessaires pour concilier ces 1ntéréts sacrés
avec 'arrété du Gouvernement, qui presse 'exéculion de
la loi ordonnant 'dtablissement uniforme du nouvean sys-
téme métrique déecimal dans toute la République.

La Société vient d’entendre I'exposé des principales ré-
flexions qui se sont présentd¢es a moire esprit, en exami-
nant les questions proposées par le Ministre de 'Intérieur,
sur les précautions a prendre pour dviter les erreurs dans
les premiers temps de l'introduction des nouveaux poids
et mesures dans les usages de la médecine. Nous avons
détaillé les moyens qui nous ont paru les plus propres a
seconder les vues du Minisire , el & atteimdre Ye bul que
la Société de Médecine devait se proposer, pour les in-
téréts de 'humanité et I'utilité de lart de guérir. Nous
allons terminer la tdche qui nous a €Lé imposée , en ré-
sumant les diverses propositions que nous avons dévelop-
pées dans nolre rapport, pour en déduire les conclusions
suivantes :

1°. L’établissement d’'un seul poids uniforme au moins
dans chaque Empire, pour les usages de la médecine,

3*
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fut dans tous les temps l'objet des veeux de ceux qui exer=
cérent l'art de guérir : ¢’est pour cela que les médecinsg
furent toujours portés & employer de préiérence les poids
et les mesures usités pour le commerce , dans les pays ot
s pratiquaient.

3°. L.e nouveau systéme métrique décimal présente tous
les avantages que les médecins peuvent désirer, sous tous
Ies rapports; ils doivent donc Padmetire exclusivement
pour déterminer les doses des médicainens, et pour tout
ce qui concerne leur art, lorsque la-loi rend ce sysiéme
obligatoire pour tous les autres objets de commerce.

3°. Lia nouvelle nomenclaiure méthodique du systéme
métrigque , {ixde par la loi, doit étre adoptée de préférence
a Pancienne qu'on a permis de lui substituer. Lies méde-
cins dans leurs prescriptions, comme les pharmaciens dans
leurs officines , ne doivent exprimer les doses des médi-
camens que par la nomenclature tirée du gramme et de
ses composes.

4°. 1l faut renoncer aux anciens signes employés jus—
qu’ici en médecine pour exprimer les pouds. 1l serait inu-
tile et méme dangercux de leu. en substituer d’autres, pour
indiquer la valeur des poids nouveaux. Lintérét de axt,
et encore plus, celui de I'bumanité, doivent engager les
médecins a abandonner tous ces signes mystérieux , ces
abréviations dangercuses, et a écrire en toutes lettres les
formules et prescriptions des médicamens.

5°. Dans l'usage des nouveaux poids, les doses des mé-
dicamens peuvent et doivent étre {ixées en nombres ronds
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comme on le faisait avec les anciens poids ; les petites frac-
tions que donnerait en plus ou en moins la traduction exacte
des doses usitées d'apreés les anciens poids , pouvant éire
négligdes sans danger.

6°. Les formules et prescriptions cxtelnporanees doi-
vent étre faites d’apres le nouveau systéme , sans qu’il soit
nécessaire d’y joindre la traduction approxnnatwe en poids
ancicns.

Pour faciliter aux praticiens l’applicalion du nouvean
calcul , nous demandons qu'il seit préalablement rédigé, a
I'usage spécial des médecins et des pharmaciens, des tables
de comparaison wrés-détaillées , indiquant la valeur et les
rapports des anciens et des nouveaux poids, ainsi quune
pharmacopée portative imprimde en petit format , et con—
tenant les prescriptions les plus usitées, exprimées en poids
nouveaux et en poids anciens. -

7°. Pour éviter les erreurs fréquentes auxquelles expose
Yemploi des mesures de capacité dansles compositions ct
la distribution des méddicamens , nous demandons que
toutes ces mesures soient bannies de nos formules , comme
des laboratoires des pharmaciens , et qua l'avenir les
doses des médicamens , soit secs, soit liquides , solent ex-~
clusivement exprimées et distribuées au poids.

8°. Dés gue le mouveau sysiéme métrique sera obliga-
toire pour les usages de la médecine, i1l serait utile que des
poids d'une seule forme , et d'aprés les nouvelles divisions
décimales , fussent exclusivement adoptés par les pharma-
ciens dans toute la République , en observant que cette
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forme fasse distinguer au premier coup d'ceil les divers
poids , et qu'elle dfére assez de celles qui étaient adoptées
pour les anciens poids, afin quon ne puisse jamais les
confondre avec eux. ]

Telles sont, Citoyeﬁs >, les conclusions de notre rap-
port; c’est & la Sociélé a juger si nous avons rempli ses
vues.

Fait a Paris, le 21 pluvidse an 1o de la République.

Brasvpor, PErLrLeETIER, Biron.

Extrait des Registres de la Sociéié , séance du 27 plu-
vicse an 10.

La Société, aprés avoir entendu la seconde lecture du
Rapport fait par les citoyens Biron, Brasdor et Pelletier,
sur Vapplication des nonveaux poids et mesures aux usages
de la mdédecine , adopte en entier ce Rapport, arréte que
la copie en sera adressée au Minisire de I'Intérieur, et
que ce Rapport sera imprimé dans le Recueil Périodique.

Signdé, HeunreLour , présidernt.
Ginavup , secréiaire.
Pour copie conformej; a Paris, le 20 ventdse an ro.

LiarissEe , secrétaire -géneral,
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